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81, é vero, il 14 luglio di quest'anno ricorre il secondo centenario
dellz presa della Bastiglia. Ma noi non siamo qui, con gqaesti nostri
redazionali, per celebrare ad ogni costo le illustri ricorrenze. L'invasione
e la successiva distruzione della vecchia fortexza parigina & indubbia-
mente, sul piano simbolico, un avvenimento di importanza capitale nella
storia della civilta, ed & percio che partecipare alla sua esaliazione, con-
tro gualche isolata accolta di minorati polisensi che viceversa ancor oggi
la sottovalutano o addirittura la condannano, & anche da parte nostra
doveroso e gradito. Tuttavia i fili che legano la grande impresa del 1789
dl diritto romano sono pressoché inesistenti. Salvo che non si voglia dar
senso al fatto che uno dei sette ospiti della Bastiglia, liberati dai rivoltosi
in quel giorno fatidico, era tal De Witt, o de Whyte, irlandese nato a
Dublino, che riteneva, a torto, di essere Giulio Cesare.

Eppure vi ¢ qualcosa che i ricordo della Bastiglia fa tornare alla
mente. Alludiamo alle famigerate ‘lettres de cachet’ con cui i sovrani
francesi decretavano ‘ motu proprio’ che questo o quel malcapitato vi
fosse giustamente o ingiustamente imprigionato.

Abolite nel 1790 dall’Assemblea costituente, le ‘lettres de cachet’
(e, via via, i loro equivalenti di altri paesi) somo oggi, cosi almeno si
dice, totalmente scomparse dalla vita politica e giudiziaria delle nazioni
civili, Ci si consenta perd una imprudente domanda: lo ' spirite’ cui
esse erano informate & oggi davvero e in ogni campo soltanto una lon-
tana memoria? Noi siamo tentati spesso di dubitarne e, per non farla
lunga, siamo lentati a volte di ravvisarlo (se si pud dire che s5i ravvisa
uno spirito) anche, ma certo, nella cosi detta ‘ respublica romanistarum ’.
Una repubblica, la nostra, che manca, se Dio vuole, di sovrani, ma che
purtroppo non manca di ‘ potentiores’', i qualt sono di tanto in tfanto
poco attenti (per attemerci alla ipotesi pid benevola) a wusare con 'op-
portuna moderazione la propria forza nei riguardi dei ‘tenuiores’, cioé
principalmente dei giusromanisti (giovani o non ‘giovani che siano) cosi
detti “in erba’.
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Premesso che anche quests rivista non ha potuto o saputo, in qual-
che caso, rifiutare la stampa a ‘letture’ spradevolmente asprigne che le
ptacevano poco (ma che andavano pubblicate per essere state prima
incautamente richiesie), noi ci riferiamo, in particolare, a certe ‘recen-
sioni’ fulminanti, fatte cadere dall’alto, che qua e la, in altri autorevolt
periodici, ci é dato talora di leggere. Esse contengono, il pit delle vol-
te (non sempre), rilievi fondamentalmente giusti, appunii assolutamente
puntuali, obiezioni saldamente fondate, ma bollanc 'una dopo laltra
tutte le varie magagne con spietata e sprezzante ruvidita, in frasi che
hanno toni da gindizio ordalico, che non ammette né remore né appelli.
I che, quando la vittima della recensione sia un ' bumilior ', equivale
@ deferirla, al meno nelle apparenti intenzioni di colui che ‘ giudica ¢
manda’, per 'appunto alla Bastiglia, se non addirittura alla gogna e
al boia.

D’accordo che chi non é capace di percorrere la nostra via di ricer-
che deve essere lealmente dissuaso dal farlo, si che abbia possibilits di
avviarsi ad altre e spesso pii felici carriere. Ma vi é modo e modo per
dirglielo, sia pure inequivocamente. E vi &, inoltre, sempre la possibilita,
verificatasi tantissime volte in passato, che il burbero o sarcastico recen-
sore, nel suo giudicare (come suol dirsi) ‘ di prima’, quanio meno esa-
geri, se proprio addirittura nown si shagli di grosso.

Essere * potentior ', insomma, ¢ fovente una condizione meritatissi-
ma, ma wnon assicura Dinfallibilita, turt'altro. Anzi é una ragione di pid
per dubitare di se stesso e per compartarsi di conseguenza. (Ci si dia
atto che non abbiamo citato I'Evangelo di Matteo 7.1).



