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I.

Introduzione.

1 Generalith. — 2. Periodi della storia del diritto romano.

I. Generalith, — L’antico detto « ubi societas et ibi ius » sta
a significare che il diritto & un fenomeno naturale, anzi indispen-
sabile di ogni aggregato sociale. Esso, invero, deriva dalla ne-
cessith di coordinare e disciplinate le -azioni degli uomini nella -
societa, al fine di garantire la vita trd.nqm]la e lo sviluppe pacifico
di questa,

Appunto per cio, di pari passo con la formazione di un « po-
tere politico » — espressione dell’autoritd. dello Stato sui suot sud-
diti — ha sempre proceduto, in tutti i tempi ed o tutti i luoghi,
la formazione parallela di un « ordinamentc giuridico ». La for-
mazione, cioé, di un sistemma pit 0 meno organico di regole gene-
rali di condotta (wormae agendi), appoggiate sul comune convin-
cimento -della loro imperiosa necessiti ed adeguatamente garantite.
dalla forza preminente dello stesso potere politico.

Cosll & avvenuto — e non poteva essere diversamente — an-
che per la“civilth di Roma. E nostro intento & qui di illustrare
per somnmi capi le caratteristiche fondamentali e le linee maestre
dello sviluppo storico del diritto romano, soffermandoci partico-
larmente sui mezzi e 1 modi di produzione delle sue norme (e. d.
« fonti di produzicne »), nonché sull'apporto recato all’evoluzione
del diritto romano dalla « glurisprudenza s, ciod dagli studi che
{urono dedicati in Roma alla materia giuridica.

2. Periodi della storia del diritto romano. — I termini estre-
m, iniziale e finale, della storia del diritto romano sono quelli .
stessi della storia romana generale: dall’VIII secclo a. C. sino
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alla.. morte di_ Giustiniano I (a. 565) o poco pill oltre Quanto ai
- periodi in .cui la storia giuridica romana va ripartita éssi possonci
farsi approssimativamente coincidere con le quattro :apoche in cui
viene _sohtamente divisa la storia politico-costituzionale di Rom: )
origini, repubblica, principato, assolutismo. ' e
Divideremo, per comseguenza, il presente sommario in quat-
tro sezioni, corrispondenti ciascuna ad uno dei seguenti periodi:

1) periodo del diritto romamo arcaico (o del fus Quivitium):
dall'VIII secolo a. C. sino alla meti del IV( secolo a. QCW ztéumi.r
chi preferisce punti di riferimento pin categorici, dal 754J(o,71;d
0 751), data tradizionale della fondazione di Roma, al 367 a C3}
anno delle leggendarie leges Licinige-Sextiae; , bt

I1) periodo del diritio vomano nazionale (o preclassico): sun
verso la fine _del _I‘seqolo a. C.; o, se si preferisce, sino al 3r a. C
anno della vittoria di Ottaviano su Antonio (Azio); N

111} periodo del diritto romano upiversale lassico): si
alla fine della seconda anarchia militare (284 d. 8)? assico): sino

1V} periodo del diritio romano della decadenza ( o post-
classico): sino alla morte di Giustiniano I (a. 565) e, per qualche

ulterllor)% riflesso del diritto romano nel mondo bizantino, sino al
secolo X. :

s

IL

Il diritto romano arcaico.

I. ()ne g:l{n; e caratteri dLe;] « iIEES Quiritium », — 2. La differenziazione tra « ius »
e «fag». — 3. La differenziazione tra « ius i ) i i
i a : ublicum » e -
tum ». — 4. Ulterioni svilu R  dolla onie

i del diritg i i 1l
S = gy 1 Pamamalerpp | diritto arcaico nel periodo della corisi

I Orig_ipi e caratteri del “ius Quiritium ,. — Il periedo ar-
.caico del diritto romano & quasi completamente avvolto dalle neb-
bie della leggenda. La necessifa di isolarlo dai periodi successivi
dlpende non solt?.nto d_a ragioni di ordine storiografico, ma anche .
da tl}nlmptlvot d&_ pratica opportunita di indagine, a cagioue dei
particolari metodi critico-induitivi che hisogna adottare - -
tativo di ricostruzione. & ° nel ten

. I Romani chiamarono, in epoca storica, tus Quiritium il com-
plesse di norme e Q1 1stituti derivanti da questo pitl antico periodo
della loro steria giuridica. Le fonti, inesplorate ed inesplorabili,
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donde i principii quiritarl erano sgorgati, furono riassunte nel con-
cotto dei mores maiorum, che stava ad indicare le ataviche con-
suetudini delle genti quirite, conservate e venerate religiosamente

'dai posteri, Le radici del diritto arcaico affondano, dunque, e si

perdono, negli ordinamenti rudimentali che ressero I'interno fun-

zionamento degli organismi politici precittadini (famuliae, gentes, =

iribus).

T.a formazione del sus Quiritiwm fu non meno, e forse ancor
pitt lenta ¢ faticosa di quella della civitas. Come questa — checche
favoleggi in contrario la tradizicne di Romolo — non sorse d’'un
fratto, ma si andd lentamente concretando attraverso un processo
di fusione tra orgamismi politici minori, cosi il dus Quiritizm, il di-
ritto della ciltd quiritaria, venne costituendosi con lenta progres-
sione atiraverso un processo di Teciproca compenetrazione ¢ di suc-
cessivo sviluppo unitario dei principii derivanti dai mores gentilizi
e sopra tuito intergentilizi.

Trutto di allucinazioni degli annalisti del II secolo a. C. -— al-
lucinazioni compiacenlemente accreditate da storiografi e giuristi
delle ety posteriori — & certamente il racconto tradizionale relativo
a numerose ed importanti leggi che sarebbero statc emanate dai
re e poi raccolte, da un tal Papirio, in un unico corpo (ius Papi-
rianum). Nell’ambiente cittadino dell'VIII e del VII sec. a. C.
non pud credersi che i reges, i quali erano semplici depositari della
fiducia dei patres gentium, costituenti il senaius, abbiano realmente
avuto lautorith e Uiniziativa di emanare delle leggi derogative o
innovative dei mores: né, tanio meno, ¢ ammissibile che, in quel-
I'ambiente, le leggi siano state addirittura votate dal pepolo Tiu-
nito nei comitie cuviata, quando & ormai presso che certo che
questi comizi avevano una limitatissima funzione (una funzione
quasi esclusivamente di « pubblico » che aséiste ed ascolla, o tult’al
pitt applaude) nella vita dello Stato delle origini. '

2. La differenziazione tra “ius, e “fas,. — In realta il
fondamento dell’'obbligatorietd dell’antico diritte — la ragione,
ciod, per cui si sentiva la necessita di non derogare al mores —
pon fu visto dai Quirites nella autoritd, ancor tanto vaga ed in-
certa, dello Stato, si bene nell’ascendente religioso di quelle norme.

Diritto e religione, norme giuridiche. e norme religiose, fu-

_rono, ne primi tempi, tutta una cosa. Tus e fas furono termini e

concetti equivalenti, che molto a falica cominciarono a differen-
ziarsi a partire dal secolo VII a. C.: a partire, ciot, dall’epoca in
cui il rex, che era in origine capo supremo e sOmmo sacerdote
della comunith, comincid a perdere i suoi poteri politici ed a Ti-
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dursi a mero capo dei culti (rex sacrorum). Nei tempi storici (IV
secolo a. C.) questo processo di specificazione venne, infatti, al suo
compimento e, mentre il fas (dalla radice di fari) si restrinse ad
indicare particolarmente le norme ricollegate alla rivelazione di-
vina, il éus passd a designare esclusivamente la sostanza autoritativa
dei mores maiorum.

Orbene, anche quando la divergenza tra ius e Jas divenne no-
tevolmente sensibile, permasero, nell’esperienza giuridica romana,
le tracce profonde dell’originaria natura religiosa del diritto. 11
ws fu monopolic geloso del collegio sacerdotale dei pontifices, ai
quali tuiti i cittadini erano costretti a far CapoO per sapere, caso per
caso, a quali direttive dovessero conformare il loro agire privato,
0 quali formule solenni dovesserc esattamente pronunciare per
porre in essere nuovi rapporti giuridici o per modificarne od estin-
guerne i vecchi. Questo monopolio giurisprudenziale, difeso acca-
‘nitamente dalla classe patrizia contro i plebei (v. n. 6), si estinse
del tutto soltante nel IV secolo a. C., allorché alla nuova giuri-
sprudenza laica riusci fatto di controllare, discutere e sviluppare
liberamente i principii del ius Quiritium (v. n. 7).

3. La differenziazione tra “ius publicum,, e “jus priva-
tum,. — A partire dal secolo VII a. C., subordinatamente alia
distinzione del jus dal fas e correlativamente al rafforzamento dei
poteri dello Stato, si profild la suddistinzione del ius in publicum e
privatum. Publicum fu concepito il ius del popolo tutto (ius popu-
licum), ciog il diritto relativo all’organizzazione politica e religiosa
‘della civilas, considerata nel suo msieme unitario. Privatum fu in-
teso il ius relativo ai rapporti fra i cittadini (privi), 1 quali non
impegnassero la civitas ad intervenire col suo potere sovrano. La

netta differenziazione tra i due accennati concetti risultd chiara,

peraltro, solo alla giurisprudenza classica.

Dal ceppo del ius publicum derivo, ulteriormente, un altro
ramo, che fu il wus criminale, ciod V'insieme dei principii attinenti
alla repressione punitiva degli atti direttamente e particolarmente
lesivi della pace e dell’ordine della civitas {crimina: alto tradi-
mento, omicidio ecc.).

Ogni altra materia di controversie fra privati fu, invece, per
gran tempo lasdiata all’iniziativa ed allautodifesa degli stessi
privati e delle loro familiae. . ' ‘

Ma venne anche il momento (VI secolo a. C.) in cui la civitas
avverti il male che, sia pure indirettamente, poteva derivarle dalla
vicenda incessante delle singole azioni e reazioni private. Sorse di
qui la consuetudine di far ricorso, oltre che ai pontefici, anche ai
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magistrati politici (practores) che si erano fx;aﬁcantopostﬁgx‘p, af:
finche dichiarassero- autoritativamente 1 principii del ixs cui 1 con
tendenti, o gli arbitri da loro prescelti, dovessero far capo _peé_ re:
golare pacificamente le loro controversie. Da questa prassi, m:\ie
nuta progressivamente vincolante, deIla_ wris-dictio mag}stra 3, e,l
scaturi un altro ramo del diritto pubblico romano: la branca de
diritto processuale civile.

4. Ulteriori sviluppi del diritto arcaico nell periodo della crisi
della monarchia patriarcale. — Una piega decisiva al processo di
specificazione del ius fu impressa dalla grave crisi politico-sociale
determinata dalle rivendicazioni plebee (V I-meta IV ‘secolo a. C.).

Quando, in una prima fase della cr1si‘(.VI-rnet§ V secolo a.
C.), la plebe, rivolgendosi all’elemento patrizio, lottd strenuﬁlmen_
te per la fine del suo servaggio economico e politico, una delle sue
fondamentali rivendicazioni fu quella della certezza, della pubbli-
cazione dei principii del ius, affinché il patriziato non potesse av-
valersi del mistero in cui li avvolgeva il monopolio pontificale (v.
n. 4) per giustificare, invocandoli a torto, le proprie soverchierie

1‘ -
Vers%éaﬁiicg) ea.d una tradizione assai accreditata' e sostanzialmente
accoglibile, queste aspirazioni plebee trovarono il loro coronamen-
to nella costituzione di un decemvirato legislativo e nella conse-
guente pubblicazione di dodici tavole di norme giuridiche (4;,1-4510
a. C.). Le leges XII tabularum non contennero norme di speciale
favore per i plebei, né erano state invocate a questo fine (per quan-
to cio, invece, sia affermato dalla leggenda). Forse esse non con-
tenner’o nessuna norma veramente innovah_vg-. ma, se mai, prov-
videro a dar digmth di principii del ius Quiritium a consuetudini e

sviluppi successivi alla formazione della civifas, e quindi non pro- .-
“priamente rientranti nel novero dei mores originari. La loro fun-
zione fu solo o essenzialmente quella di portare alla luce del sole, -

a tutto vantaggio degli interessi plebei, { principi, prima incerti e
misteriosi, del ius. E certamente esse non ful:ono gut?lla specie di
codice completo, « fons omnis publici privatique iuris » (Lw.dg,,
34, 6), che divennero nella immaginazione de)} posteri allorquando,
distruttosene il testo nell’incendio gallico dell'urbe (387 a. C)), se
ne ripeterono e tramandarono a memoria, non sempre con per-
fetta fedeltd, i principali versetti. ] )

Nuovi svolgimenti ebbe il diritto arcaico nella seconda fase
della crisi: nella fase caratterizzata dalla vivace azione della plebe
per I'ottenimento della piena paritd politico-giuridica con la classe
patrizia (meti V-metd IV secolo a. C.), e conclusa vittoriosamente

B = Givilid romana antica. - L.
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con le leggi Licinie-Sestie (367 a. C.). Tn questa fase le decisioni
di massa della plebe (plebis-scita) furono tenute in sempre mag-
gior conto dal senato e dalle magistrature patrizie, che ad esse
improntarono, « bon gré mal grés, le loro statuizioni. Questa
prassi della classe dominante di ascoltare la plebe ¢ di non deci-
dere nulla senza il parere della plebe (la quale formava, del resto,
la gran maggioranza della popolazione cittadina), unita alla con-
suetudine di vita e di rischio in comune nel quadro del nuovo eser-
cito centuriato, facilitd I'elevazione di quest’ultimo (ove 1 patrizi
costituivano l'esigua schiera degli equites, mentre i plebei affolla-
vano lo stuolo dei pedites) ad assemblea elettorale e legislativa e
dette luogo al sorgere del nuovo concetto, caratteristicamente ro-
mano, della lex publica. Accanto ai mores maiorum, sebbene in
posizione molto subordinata, le leges centuriate vennero a porsi
come espressione del consenso di tutto il popolo, e pill precisamente
dell’accordo fra popolo votante e magistrato proponente, non solo
sulla designazione dei magistrati politici, ma anche sulle norme di
condotta che fossero da seguire in ipotesi non previste o non adegua-
tamente regolate dai mores maiorum: onde poté dirsi della legge
romana che essa ¢ « commune praeceptum », « communis rei publi-
cae sponsio » (Papin. D. 1, 3, 1).

IIT.

I diritto romano nnziongle.

1. Caratter del diritto romano-nazionale. — 2. Le leggi nel sistema del « ins

civile ». — 3. Il « ius gentium » e le sue fonti, — 4. I « ius honorarium »
e le sue fonti. — 5. La giurisprmidenza repubblicana.
- I. Caratteri del diritto romano-nazionale. — Nel periode del--

la repubblica Roma, varcati gli angusti confini del Lazio, si trovod
innanzi a nuovi e pit vasti orizzonti, e si aderse a rappresentante
dell’ambiente culturale italico nel mondo antico. Correlativamente
a questa evoluzione, il diritto romano, liberandosi dalle strettoic
degli antiquati principi quiritari, allargd la sua sfera di azione,
perfeziond e tinnovd i suoi schemi, divenendo, a sua volta, le-
spressione della civiltd romano-italica. .
It processo di sviluppo del diritto romano-talico fu, peraltro,
quanto mai difficile ed ostacolato. I1 fondamento religioso, 2 quindi
il carattere inalterabile e, in certo senso, dogmatico, delle antiche
norme quiritarie (v. nn. 3-4) precludeva ai Romani dell’epoca re-
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pubblicana, specie nei primi due secoli,‘la via dira'tta‘ e Speg}ta di
un rinnovamento incessante del loro ordinamento giuridico, ‘1_tpan
passo col volgersi e mutarsi delle esigenze sociall, Il fus Quiri .u/im
era decrepito, manchevole, insufﬁc;epte. ma era Sacro, _my&g a=
bile, immodificabile: di qui quel tigido tradizionalismo giuridico,
che forma una delle principali caratteristiche della civilta romana,
a differenza di altre civiltd antiche, e che sarebbe altrimenti inspie-
gabllle,-a nuova giurisprudenza laical, sorta,.s.l.ll_le rovine _deI ml%no-
polio pontificale (v. n. 4), operd sin dall'inizio in maniera elf ca-
cissima per conciliare, ai fin1 pratici, la concezione della ina eé'a—
bilita del ius con la necessita di una rinnovata e moderna pro 1;—
zione giuridica. Dalla nferpretatio ;bmde..ntmm, esel;mtatg cgn a
pitt andace e softile delle tecniche, scaturirono svolgimenti e aap1
plicazioni tanto progrediti, da richiamare alla mente, forse non de
tutto ingiustamente, la funzione che la filosofia del u_modlerréimm
ha esercitato, in tempi recenti, nei riguardi dei dogmi della Chiesa
cattolica. Tuttavia, come il « modernismo » moderno trova an-
ch’esso 1 suoi limiti invalicabili nell'asse_n;a stess_a delxdogma, cosi
la interpretatio giurisprudenziale repubblicana si trovo a non po-
ter andare al di la di certi confini, senza travolgere e sovvert%e
quegli stessi principi giuridici di cui.era e doveva essere, per defi-
nizione, custode e tutrice. ‘ P

La giurisprudenza repubblicana, allora, mon potendo rima-
nere inscnsibile all’esigenza di far riflettere la vita dei tempi nuovi

_in un ordinamente giuridico che si attagliasse adeguatamente a que-

sti, operd in altro modo, sollecitando 1 magistrati della repul_)l?llicq
(che erano poi, in realta, gli stessi giuristi: v. n. 17) ad :_w‘yale11§1 ei
loro poteri discrezionali onde stabilire, almeno per casi smgofl, re-
golamenti divergenti da quelli previsti dal ius Quiritium. La forma
era, salva, ché la deviazione in un caso concrgto e hmitato, ope-
rata in nome di un imperium discrezionale costituzionalmente spet-
tante al magistrato, non costitl}iya (o, alrpeno, non si r1theva co-
stitnisse) violazione del principio della mderogabilith dei mores
maiorum; ed era salva, nel contempo, anche la sostanza, cx_cze
Iesigenza di regolare in modo diverso ¢ nuovo 1 rapporti della v,ll_a
-sociale. Ma, naturalmente, prodottisi i primi strappi, sia pur h-
#iitati ed a carattere eccezionale, nel tessuto.connettlvo fil‘e] d_Jr%tto
romano, non poteva non accadere che altri, sempre piu d_1 re-
quente, se ne facessero e che, sopra tutto, per la forza ch? giusta-
mente riveste nella coscienza sociale il « precedente », 1 regola-
menti divergenti che fossero stati adottati una prima volta, e a
titolo eccezionale, si ripetessero poi regolarmente tutte le volte m
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cui si presenfassero ipotesi identiche o analoghe a quelle che ave-
.vano determinato la prima violazione del fus Quiritium.

i contro al dus civile in senso proprio, cioé al diritto risul-
tante dai vecchi mores, dai loro svolgimenti giurisprudenziali e,
come vedremo (n. 8), dalle leges, venne in definitiva a crearsi un
nuovo sistema giuridico, il sistema che chiameremo del « diritto
applicato » e di cui furono duplice manifestazione il ius genizum ed
il ius honorarium (v. nn. g-10). Il riconoscimento picno della di-
gnita di diritto a questo nuovo sistema e 1'armonizzazione dsi suoi
principi con quelli ancor vivi del ius civile fu operato nel corso del
periodo del diritto romano-universale, c¢he anché per questo mo-
tivo merita il nome di « diritto classico » di Roma (v. nn, 12-13).
Ond’¢ che, per questa sua funzione eminentemente preparatoria,
il diritto dell’epoca repubblicana pud anche denominarsi « diritto
romano preclassico ». :

2. Le leggi nel sistema del “ius civile,,. — & una caratteri-
stica fondamentale del diritto romano che le leges furono preva-
lentemente estranee all'opera del suo rtinnovamento. Cid dipese
dall’accennato carattere di inalterabiliti dogmatica dei mores maio-
rumi (v. n. %), che non soltanio Uinlerpretatio giurisprudenziale,
ma nemmeno i consenso del popolo tutto poteva arbitrarsi salvo
casl eccezionali, di sovvertire. _ : :

Alle leges rimasero aperte le vie che il ius Quiritium non aveva
percorso: le vie, principalmente, del dus publicum (diritto costitu-
zionale, amministrativo, criminale, processuale, internazionale;
non quelle, invece, del tradizionale us sacrum), poi che questo s
era venuto formando in correlazione ad esigenze che andavano
fuori ¢ al di sopra dell’Ambito di interessi degli organismi politici
precittadini (v. n. 5). Ed invero, la legislazione romana, se pur
non copiosa, attiene principalmente a materie di diritto pubblico
e segha a guisa di pietre miliari lo sviluppo politico-costituzionale
di Roma.

Nel campo del diritto privato, viceversa, le leggi romane fu-
rono poche, di limitata imporfanza, a carattere pitt di interpreta-
zioni o di chiarimenti dei principii quiritari che di « leggi » nel sen-
so moderno della parola. Di conseguenza, alle leggi privatistiche
mancd quasi sempre, nei primi due seccli della repubblica, ogni
elemento di sanzione verso gli inocsservanti, limitandesi la loro
funzione ad una sorta di ammonimento dei cittadini a seguire una

certa condotta, piuttosto che un’altra, come pifi confacente allo
spirito dei mores maiorum. Solo in epoca repubblicana ipoltrata -
* sl cominciarono a vedere, accanto a queste ¢. d. leges tmperfectac,

e o gl

3
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iarie per i 5 i . leges
leggi munite di sanzioni pecuniarie per ;1 _traag_tr)_e;f_:,son (C;a, (;1) relé fm_
' G ‘e infine, leggl che stabilissero, ]
minws quars perfectae) e, inline, e
: : i +. una conseguenza dell'1no :
dere dall’eventuale sanzione, U : s e
i St conforme d quella derrvan
dei loro precétti, la quale _fos_se orm . e
violazione del principii del ius Quiribium: la conseguenza

- pullita, cioé della improduttivita di effetti giuridici, degli atti ad

esse contrari (c. d. leges perjectae). E questi pitt progre?it}hgpl 3;
leggi si ebbero (quando si eblero) in ordine ad argomenti (m i ‘?ia
rientrando tecnicamente nel diritto privato, foccassero, llecitas:
in modo sensibile gli interessi della collettivita pﬂmg? fal?)ontsi las-
' i6 quest’ulti telarsi mediante un atto L nor-
sero percid qaest B o i cittadini impuberi sprovvisti di
tva: p. es., disponendo che 1 ciffadinl Unpuberl 1 ¢
ﬁlr? tutoreptestamentario o legittimo fosisergd)rovwsu di un futor drrll
tore (lex Atilia de tuiore dando del 186). _ :
P 'OII m(od.i della legiferazione erano, in epoca repubbllc;?a, S;i)ei
o attraverso i comizi centuriati (leges -centumqtaq) 'c‘>} al aveo o
nuovi comizi tributi (Jeges lributac). Norm:ia 'glurliiﬁiled;ﬁznplebe
i ja di diritto. privato, dai con A
he prodotte, in materia di diritto. privato, ' ’
;:nsd?ante i plebiscita, che una lex H o,r_tsnsa? del 287 igmg;aggeczgéi
i ] : es rogatae,
letamente alle leggi. Infine, oltrc queste lfeges 7 le )
_perché scaturivano direttamente da una proposta (rogatio) ma:flll_
Is)tra.‘cuale ¢ da una correlativa votazione di gssen_lb]eat., vl faranonatc
che le c. d. leges datae, che consistevano In ‘(élls'po{ﬂ.zmnﬁ elélai «
dai magistrati provinciali per delega, ed entro i limiti della dei :eg‘tt(’)
dei comizi, e. che scaturivano quindi in modo soltanto in
tazicne popolare. _ - e _
dallaD‘;cl) ?)unto 5]1 Eista formale ogni 1_egge_c0m1m_ale_s1 d.“lde‘fﬁ ui
tre parti: nna pmesch’ptio, contenente le indicaziorm .a:tte ad ic ;n
tificare la legge e la procedura della sua formazione; la rogatio,

' ! st tata dal magistrato
{enente appunto il testo della proposta presen o
tEeOTl quindi, illjli[%to stesso della legge, dato che la proposta magl

: ; - =
stratuale poteva essere accetiata o restplnta:t in blo;t;rolp?cic;p dIi_)oCtlcau_
i 174 ; enente un < 2GS0 )
subire emendamenti); la sanctio, con ss0 di ¢
sole invariabili, relative allimquadrgnlllentci t;icl%a le.gg(e) clélo E-Eis;;n?lr:s
l i i ' e altre leggi. Oc :
nel sistema dei maores maiorupm e de e
i 1 1nizi lo a. C., che nella praescripiro
che, sino agli inizi del TII seco , : .
menzionasse 1'approvazione data dal senato alla rogc‘zuc;, Lir;zr;a
della sua presentazione ai comizi (auctomta&s g?a:_tr\um). ‘aplgserci-
zione che, alle origini, era l'espressione dell atl“hvfca' ’cjll:x’corlat
tata sul popolo quirite dai patres gentuwm costituenti . senato.

3. II “ius gentium,, e le sue fonti. — Le c_)rigini del iusAgen:
tinm '(V. n. 4) risalgono ai primi anni del secollo It a. C. ‘co
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minciare appunto da allora i sempre pit frequent contatti com-
merciali tra Roma e gli altri paesi del Mediterraneo determinarcno
il sorgere di un grave problema di ordine generale: quale ordina-

mento giuridico avrebbe dovuto disciplinare i rapporti di affari’

' (tapperti, per gran parte, di tipo completamente nuovo) tra Ro-
mani e stranieri (peregring)? 11 senso giuridico dei popoli antichi,
Roma. compresa, si rifutava di ammettere che una persona potesse
obbedire ad altre norme giuridiche che non fossero quelle della
sua ciwiles, o di ammetters norme giuridiche proprie di un certo
Stato potessero applicarsi a cittadini ‘di altri Stati, anche se s
trovassero nel territorio del primo: il diritto era concepito, insom-
Ina, come proprio, personale ed esclusivo dei cittadini, con la con-
seguenza della impossibilitd di un regolamento dei rapporti tra mem-
bri di diverse comunita politiche (principio della « personalita del
diritto »). ‘

Nelle reciproche relazioni di caratiere commerciale Roemani e

stranieri presero, allora, 'usanza di creare da sé stessi, in pieno

accordo, il regolamento dei rapporti che venivano costituendosi’ e
di affidarsi ciascuno alla onestd, alln buona fede dell’aliro (fides)
per il mantenimento dej patti conclusi. Tuttavia, non mancarono
1 casi in cui sl profilarono o si manifestarono dissens di vario ge-
nere circa -l'estensione degli obblighi reciprocamente assunti, ren-
dendosi necessario il ricorso ad arbitri (generalmente di paese neu-
trale} per la risoluzione delle controversic.

Preoccupata dal fenomeno sempre piu frequente di siffatte con-
troversic, Roma decise, ad un certo punto (242 a. C. ?) di creare
una apposita magistratura, il praetor peregrinus, col compito di
« dicere ius » nelle controversic tra Romani e stranieri o tra stranieri
quando avvenissero entro il pomerio cittadino, In realta, pin che
dicere tus, il nuovo pretore si dedicava alla ricerca del principio
che apparisse pill atto a regolare il rapporto in armenia con la
vclonta delle parti, essenzialmente lavorando con il suo buon SENSO
ed anche con Panalogia dei principi del dus Quiritium dopo di
che dettava una formula scritta, con la quale invitava un arbitro
privato a dar ragione all'uno piuttosto che all’altro contendente,
se ed in quanto risultassero fondati in fatto certi presupposti  di
regolamento da lui ricostruiti. 11 giudizio di fatto {tudicium) era
poi esercitato, in un secondo momento, dall’arbitro (arbiter o iudex

privatus) secondo le direttive dettate dal practor e giusta le risul-
tanze delle prove offerte dalle parti. o

* Orbene, quando il practor peregrinus fosse venuto a ricostruire
In un certe modo il regolamento appropriato ad un certo rapporto
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‘ | isdizi & evi 1 n aveva
sottoposto alla sua giurisdizione, e ewgsﬁtie fhel u?iglrlapn;orti e
: i e i i ia =1lo .

i i samente in ordine a g ] .
motivo di fare diversal X ' Por e o
stesso tipo che gli venissero sottoposti In seguito. Sorse éhe' e
una prassi giurisdizionale, sempre piu vasta e vana, o el
$U0 IIJnezzo di mamnifestazione nell’edicium ema_ng.to _:11 1r e
Vanno di carica dal magistrato per. Tendere 'nOtUE]l’eIa)ditfo iy
della sua amministrazione (edictum peregrggf?iiom Bt pee

i o di: i za modific 5 3CC
Cgring, — tuto di anno in anno senza me e
B ecis & <on 4 i i di clausole nuove relative a
E incremento di . sole ]
clansole e con il ‘continuo em ! e
ipotesi nuove — divenne tralaticium e fini per cssere conceﬁne, -
c%scienza sociale, come fonte di produzione di nutl)ve_ (1:13 ° djgsscro
wuridiche, che, pitt tardi, dai giuristi del periodo classico,
giuridiche, che, p L , ‘
e del jus gemtium. . . o i
nomil fatto chf le norme di is gembigms er_aqo _relajnrll Z(; ;1 32f3pvec_
intersubbiettivi non previsti e non regolati dai _p;;umpe oo o
chio us Quiritium agevold la fusione tra s ngl?_’i s © s Be
' 7 pill precisamente, rese possibile addiritiura e
rents dt auesto | sistema ’giuridico della civitas. Alla fine de
mento di questo nel s _ _ _ ' Pisles
eriodo de(illa repubblica 1'assorbimento del sus ge‘ﬁtiﬁte e (Ii)issc,
gel ius Quiritiwm (o, come mgghq ¢ p1‘1l[;|. ioxrlilt%rearfalzl ‘;Z}c(; e . S
; 157] ra ad un punto ta ; s ¢
da parte del fus civile) er v _ v D
congiderare completo. Divennero cosl patrimonio cozm S
dinamento giuridico romano, del us civile  Romanos . o T
istituti del commercio marittime (il foenus naufl@fmp;pptéa-uenditio,
ciem ecc.) ed alcuni tipi di contratti non form1_1 (e i
; ; ? i quali, a - 1
locatio-conductio, socieias, mmzdatum), (11 ?t' b o e
contratti tradizionali romani, furono produttiv Miohooics: Nt g
ighi i pe della pura e semp festaz
blighi tra le parti per mezzo mp. .
sr‘f,gvra di ogni formalita, del loro consensus in idem placrt

i

11 “ius honorarium,, e le sue font. il Sltllla hj{ltei ?1?521;:

aperta dal praelor peregrinus si POSero ben pres C({)_ e i

; c’clz"ati della repubblica, i quali avessero il compito di googe s 1

i cittadini romani: anzi tutto il praetor urbanus,_magisl‘. : ngﬂgs

pon dinario nelle controversie private, e pol anche gl 2 2

[:82565 x Cll?e si occupavano delle controversic sorgentl.nzl IEaCfO_

ggggett{ alla loro sorveglianza, noncl}e_ L gov:rn:ﬁ(énﬁﬁeﬁa I])K o
vincie (procomsules, propraetores), relativamente

ini i. Sorsc to un nuovo
i ne: itori ministrati, Sorse pertanto U
mani nei territori da loro am D i, Autig. us koo

i e istema di dir _
e piu raggnardevole siste - o
mgum agab honore magistratuum » ed espresso Iattia.'ve aedgilium
ditti annuali dei vari magistrati: edictum practorium, e. ——

curulium, e. provinciale.
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La situazione ‘era, peraltro, in questi casi, sensibilmente di-

versa da quella in cui si era trovato il praetor peregrinus relativa--

mente ai rapporti di #us gentium (v. 1. g). Non tanto si trattava
:%1 provvedere al regolamento di nuovi rapporti, non previsti dal-
'antico ius Quiritium, ciot di colmare delle lacune, quanto, addi-
rittura, di modificare e sovvertire i regolamenti Iiorma.tivi' uiri-
tari, onde provvedere in maniera adeguata alle mutate esigenze
dei tempi. Pur tuttavia i magistrati ginsdicenti, e in ispecie il prae-
tor urbanus, non tardarono a far ricorso al proprio imperium, a
partire dal II secalo’ a. C., disapplicando, nelle controversie
m_ngole_, il us Quiritium e ricorrendo invece a criteri ‘di aequitas
cio¢ di opportuna valutazione delle vere esigenze sociali. E-_cic‘;
essi fecero vuoi per denegare la protezione giuridica a chi ne aves-
se il diritto civiliter ma non ne avesse il merito secondo la coscienza
sc_)c1=_11e. (‘dgnegatoio actionis), vuoi per concedere niezzi di tutela
giurisdizionale a chi non ne fosse fornito sure civili (actiones in fac-
tum, actiones ficticiae ecc.), vuoi per accordare a chi lo meritasse
il potere di paralizzare 1'azione giudiziaria fondata. su principi
quiritari (exceptiones), vuoi infine per porre in molti altri modi Fa
propria autorita al servizio della vera giustizia. 1
S_a Qete_rmig(‘), in tal modo, un’altra e ancor pit grandiosa
prassi giudiziaria, continuamente incrementantesi per tufto i pe-
rido repubblicano ed ancor oltre, nei primi anni del periodo gel
principato. E sorse, attraverso questa prassi, un nuovo ordina-
mento giuridico, assai pit complesso del fus ;:ivi,le e ad esso pa-

rallelo, quasi in funzione di continua concorrenza: un ordinamento -

che, per dirla con Papiniano (D. 1, 1, 7, 1), era fatto « adiuvandi
vel supplendi, vel corrigendi iuris civilis gratia propter utilitatem
publicam » e che, pertanto, veniva a trovare applicazione preva
lente, Tispetto a].z'us civile, tutte le innumeri volte in cui questlt)) re“
sentasse insufficienze, lacune o imperfezioni di regolamento % .
pure il radicato convincimento der Romani circa la intO‘CCal.bﬂi?‘
del loro diritto tradizionale, inibi loro ancora per gqualche sec la
di considerare il ius homorarium come un sistema degno di fcc:no.
dersi con esso ed eventualmente di sostituirlo: a tale conc:eziom-;

pervenne, come vedremo (n. 13) iuri
) \ : . 13), soltanto.la giurispruden: -
sica nella fase post-adrianea. Sheisprdnm. 58

5. La giurisprudenza repubblicana. — Della {unzi
sunlta dalla gmnsprudepza. laica del periodo repubblicafézlsing ;isfa_.
tp;qu?.tu f(n. 7)._ Be}stor:a aggiungere, a titolo di chiarimento che
1plice fu la attivita dei giuristi: rispondere pubblicamente e g‘;a.t-ui-
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tamente ai quesiti proposti da privati o discepoli (respondere), ap-
prestare i formulari opportuni per il compimento degh atti giuridic
secondo il fus civile (cavere), consigliare ai litiganti la formula pit
adatta a far valere in giudizio le proprie ragioni (agere: cosa ben
diversa dalla difesa in giudizio, che era compito degli oratori).

L’ambiente dei giurisperiti fu, nella Roma repubblicana, I'am-
biente stésso della classe dirigente, perché requisito essenziale per
percorrefe con successo la carriera politica (in cui si inseriva anche
la delicatissima carica di praetor) tu ritenuto 1'approfondita cono-
scenza del diritto. La stabilita, 1’equilibrio, I'efticacia dell’azione
politica di Roma in quest’epoca (almeno sinc verso la fine del Il
secolo a. C.) sono in buona parte da ricondursi alla educazione giu-
ridica degli uomini di governo, cosi come ad essa sono da atiri-
buire, lo abbiamo visto (nn. g-1o}, le felici soluzioni del sus gentium
e del 1us honorarium. :

Giuristi furono, dunque, praticamente, tutti gli illustri perso-
naggi che la storia della repubblica ci addita; né, fra i giurecon-
sulti a noi pitl noti, si annoverano personalita digiune di ogni espe-
rienza di governo. Possono essere ricordati come maggiormente emi-

nenti: Appio Claudio Cieco {censore nel 312 a. C.); Sesio Elio Peto

Cato (console nel 198), autore di un'opera detta T ripertita;: Marco
Porcio Catone (censore nel 184); Marco Giunio Bruto (pretore nella
prima metd del IT secolo); Manio Manilio (console nel 149), esper-
tissimo nel ramo cantelare; Quinto Mucio Scevola (console nel g5),
autore di una fondamentale esposizione del us civile in 18 libri;
Servio Sulpicio Rufo (console nel 43}, grande rivale del précedente
e maestro assai seguito. . '

L’ultimo secolo della repubblica, come vide rompersi la mira-
bile concordia politica che aveva caratterizzato la vita di Roma nei
secoli precedenti, cosi vide incrinarsi, nel campo della giurispru-
denza, I'unita di indirizzi e di orientamenti di prima. Da un lato,
s manifestarono accese rivalith fra i pitt eminenti giuristi, con lef-
fetto della formazione di veri e propri partiti giurisprudenziali (Mu-
ciani e Serviani); dall’altro, si verificd il fenomeno di una infla-

zione dell’ambiente dei giureconsulti, con I'effetto di una pericolosa
abbondanza di giureconsulti superficiali e scadenti. E ovvio che, se

il primo fenomeno ridondd, in definitiva, a beneficio del progresso
delle idee romane in tema di diritto, il secondo produsse, invece,
una perniciosa decadenza della fiducia dei cives nella sapienza dei
loro giureconsulti. Nel che si vede uno degli effetti della crisi della
repubblica sul campo del diritto.
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I. Caratteri del diritto romano universale e sue fasi. — Nel

E?I;sﬁﬁp%el ‘prié}ci‘p%to il diritto romano raggiunse il piu alto grado
i 0 ¢ di influenza. L’ostinato attaccam ' 1
vil _ 1Z; _ ento del sen
Cg(l)léfilg;golea;) aﬁ;ﬁ_res trﬁdlg;ongh e antiquati si affievoli rapidalh?ei}czo
lere che dividevano il sus civil ' um,
B B ¢ ] s ctvde dal dus honorarium
_ e giuridica passé progressivamente ni dei .
sO p s nelle ma : 4
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In sostanza, dungue, il diritto romano, nel petiodo del princi-

* palo, mentre raggiunse il suo acme, pose le premesse per il suo de-

cadimento. Decadimento che si sarebbe avuto nel periodo successivo,
quando, (rasformatosi il principato in regime assolutistico, siacce-
lerd e completd il triste fenomeno dell’assunzione di ogni e qual-
siasi forma di produzione giuridica da parte degli imperatori, non-
ché della riduzione della giurisprudenza ed anonima attivita di piatta
esegesi (V. n. 17).

2. La progressiva fusione del “ius civile,, con il “ius honora-
rium,. — Nel I secolo d. C. si verifico il rapido inaridimento del-
Uattivith creativa dei magistrati giusdicenti. Cio permise alla giu-
risprudenza, nel corso della prima -fase del periodo classico, di ri-
vedere con tranquillity, sistemandoli, 1 principi e gli istituti sia del
diritto civile che del diritto onorario. Adriano completd questa evo-
luzione, facendo riordinare e sistemare l'editto pretorio (il pitt im-
portante degli editti: v. n. To) in un festo a carattere legislativo,
che fu dichiarato d'ora in poi immutabile, mediante un senatocon-
sulto. ' & i

Nella fase post-adrianea, quindi, la giurisprudenza romana
poté addirittura iniziare la sistemazione unitaria dei principi civi-
listici e di quelli onorari, mettenco in evidenza, in ordine ai singoli
argoment, il principio o i principii, civilistici od onorarii che fos-
sero, i quali dovessero trovare realimente applicazione. Non si tratto
di vera e propria fusione, ché i due sistemi rimasero pur sempre
formalmente separati per tutto il corso dell’epoca classica, ma el
trattd di una giustapposizione accurata di essi e, quindi, delle pre-
messe necessarie e sufficienti per passare ad una fusione dei due
ordinamenti anche dal punto di vista formale. Quest ulteriore passo,
del resto, non tu portato a compimento nemmeno nell'epoca suc-
cessiva.,

3. I “jus movum,, e le sue fonti di produzione. — Nella
fage preadrianea del diritto romano classico poco intervennero i
principes, come si & detto (n. 12), a regolare direttamente il flusso
della produzione giuridica. Pur non tralasciando, in ordine a de-
terminate materie (fedecomnessi, diritto militare ecc.), di ema-
nare disposizioni regolatrici, essenzialmente essi preferirono influire
sui comizi e sul senato, affinché, mediante leges o mediante senaius
consulta, Tossero emanate quelle norme gluridiche che ritencssero
opportune. La legislazione comiziale, che si era quasi paralizzata
nell’agitato periodo. della crisi della repubblica, ebbe pertanto una
certa ripresa, salvo che le nuove leges non furono in realta 'espres-
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sione del libero consenso popolare, ma il risultato di una poco sen-
tita adesione del popolo ai desiderata del princeps: cosi, ad es.,

le famose leggl demografiche di Augusto (tex Iulia de maritandis

ordinibus e iex lulia de adulteriis del 18 a. C., lex Papia Poppaca
nuphialis del 4 d. C.) furono bensl votate plebiscitariamente dalle
assemblee, ma, riuscirono cid non pertanto estremamente ostiche ai
cittadini tomani. Ed ancor pii dei comizi fi attive, in guesta fase,
il senato, di cui i princeps era il membro pit influente, nell’'emana-
re, mediante senatusconsuita (ciot, almeno formalmente, pareri ai
magistrat) disposizioni di carattere innovativo, richieste o dal prin-
cipe stesso, mediante una oratio, o da magistrati suoi fidi, mediante
una relatio. I quali senatusconsulia vennero, con 'andar del tem-
Po, tanto meccanicamente e prontamente emanati sulla richicsta del
princeps, che a partire dal principato di Adriano si usd realistica-
mente indicare la parte per il tutto, parlando di orationes Drincipum
in senalu habilae. '
Da Adriano in poi, cessata del tutto la produzione giuridica a
mezzo di leggi e ridottasi a quel che si & visto la produzione di nor-
me di diritto mediante senatoconsulti, i principes passarono aperta-
mente all’opera di- creazione delle nuove regole giuridiche, me-
diante atti di vario genere che si dissero constitutiones. I tipi prin-
cipali di constitutiones principum: furono: gli edicig, pareri nella
forma ordini nella sostanza, che i principi indirizzavano ai gover-
natori di una o pilt provincie relativamente ai criteri direttivi della
loro amministrazione; i rescripta, cioé soluzioni, spesso innovative,
di casi dubbi presentatisi nella pratica della vita di ogni giorno o

“dei iribunali, emesse in risposta ad. interrogazioni di privati ¢ di .

pubblici funzionari; i mandata, sorta di incarichi commessi a varie
categorie di funzicnari, per istruirli circa il modo di procedere nelle
loro attivitd; i decreta, ciod sentenze emanate in cause direttamente
sottoposte alla cognizione dell’imperatore, al di fuori delle normali
vie giudiziarie (extra ordinem iudiciorum). Teoricamente, sopra
tutto 1 rescritti e i decreti non avrebbero dovuto influire al di 13
della specifica questione concreta esaminata e risolta dal brinceps,
ma in pratica essi agirono come rispettabilissimi « precedenti » in

ogni caso simile o analogo, dando luogo sostanzialmente a nuovi
principi di diritto,

4. La giurisprudenza classica da Augusto ad Adriano. — Un
altro modo di esercizic di un notevole influsso, sia pure indiretto,
sull’evoluzione del diritto Tomano nel periodo pre-adrianeo fir per i
principes la creazione, nell’ambito della giurisprudenza romana, di
una distinzione tra giurisprudenza comune e giurisprudenza privi-
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i nunciantesi ex auctoritate principis. Que—st? Ti-
et ftl;ilflizosﬁilllt')éc[g;nf\lingusto e dai suoi successorl, gttragﬁzzoéa:
onnessd glg una sorta di patente di buon gllgrlsta (ins pu 2
CODCESSlgl}e ai migliori (e, nel contempo, ai pit fidati) giurecon o
sﬁﬁdgﬂ ;') Ed 2 egvidente che, pet cosl fatta v1a, mentre Persz s:];_r e
?neerneen’i di importanz:a pratica éaﬁilﬁip;i?l%;%ii i;g;;asf%ciosa, o
aiaﬁ? aplt)agzllﬁznep%uisc:nm:;gé) (;'asntica sua invidiabile indipendenza
q 2 S ;

di glgilg_;gc; fenomeno di decadimento di_un\a parte, la grz;:;ap:(lﬁ%eli
lla giurisprudenza romana, DON si verifico, p'eraltro,j ge e
Szli‘g gIl I sIecolo d. C. assisté, anzi, ad un persmten@t;e:sftgl o
vivaci lotte giurisprudenziall, che gia si erano ﬁzn;i ot e
timo secolo della repubblica (v. n. 11). \Due scg o o o,
uest’epoca, il campo: la sabimana'(com detta }a ‘Lata oot
guohmembro eminente) ¢ la_proculiana (c%si (e.nci)nmijl(ll i - 210
culo, uno dei principali 5u01_j305temj:or\1). € ?cng- Lol
o alla rivalits di due giuristi dell'etd augus ea.1 t i e
ggc fedele alla casa principesca, €, dall’altro lato, " o
e itt eeniale Marco Antistio Labeone, gtud_xgsa emerito e e1:-
s 1jt giéttore del potere imperiale. La rlv’a_hta dei due 1_31 pdei
VEE‘ Ostiftgavia attenuandosi, nella rivalita .del loro. dls:l:epo 11]ee s
g?sc;)ﬁcli dei loro discepoli: pilt questiont di p;eshggéueur(lﬁ_l ey
ragioni scientifiche determinarono la fonn?jmc.meltr b A
.gris rudenziali. Si annoverano tra 1 pI:OCul]dI}l, o .eT xilp. (12
g'léld ptto Neronc), Giuvenzio Celso fglio, df:}l et di 'rat1r g 1
filansg ¢ Nerazio, Prisco, di lui alquanto pil glovane\, Ciio 0
i si arzhoverano, oltre Sabino (fiorito sotto Neronep, ! S
n.lani ngino, poco pilt giovane di Sabino, Giavoleno 11'11;5(10, d.i % d
?{glla Dscﬁola, sotto Traiane, e Salvio Giuliano, fiorito nell'eta
dnax}oaerg%ai?i:{;tcgéﬁleosgt}t% sabiniana e proculiana fu sopita {ie}) Itl?]nt:clg
nell’é;)oca di Adriano, la quale vantd in Qalvio 'Gnélilan;) lflib ;: e
iuri lassico, autore dii una monpmepta}e_sene 0 Tige-
" ?n cul égni ramo dello scibile giuridico romano (spec n
iigzm(ii ldiri‘[to privato) fu- trattato con tal}ta_padronanza ¢ sup
riorita, da porre fine alle precedenti discussioni.

legiata,

i i i i, — Giunta

;. 5 La giurisprudenza classica da Adriano ;; gggl&assga £

al suo apice con Giuliano (v. n. 15), la giurisp mza S
o, 1 ] periodo post-adrianeo, il lento, ma inesorablle _,(2

G ne1 1}')6 an secolo dopo, alla fine della dinastia dei Severi (235

sc? a{gc)e eAssunta la produzione giuridica direttamente dal princeps,
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non poté non decadere anche la giurisprudenza ufficiosa e I’atti-

vita dei giureconsulti si ridusse ad un rimeditamento di tutto im-

menso materiale dell’esperienza giuridica passata e ad una sua at-
tenta ed organica sistemazione, senza piu sensibili tracce di origi-
nalitd di pensiero. :

Non mancarono, naturalmente, le eccezioni, ché troppo vicina
era ancora l'epoca vivace delle dispute tra sabiniani e proculiani.
Notevolissime, a questo proposito, le figure di Ulpio Marcello, di
Quinto Cervidio Scevola ¢ di Emilio Papiniano: tre. giuristi dello
scorcio dell'eta degli Antonini, 1 quali eccelsero nelle trattazioni ca-
sistiche, lasciando ai posteri interessanti raccolte di responsa, di
quaestiones teoriche ¢ (i primi due) df digesta alla maniera giulia-
nea. Ben pilt modeste son le figure degli altri giuristi dell’epoca a
noi noti: Sesto Pompenio, dell'ety degli Antonini, compilatore di

vasti commentari ad edictum e ad Sabinum (cioé agli scriti di Sa-
bino in tema di fus eivile); Geio personaggio alquanto misterioso,
- contemporaneo di Pomponio, antore di un limpido trattatelle ele-
mentare ({nstitutiones wris Romani, in quattro commentarii), che
ci & fortunatamente giunto quasi per intero; Giulio Paolo ¢ Domi-
zio Ulpiano, dell’etd dei Severi, autori di commentari estesissimi

ad edictum e ad Sabinum: Erennio Modestino, allievo di Ulpiano
ed autore di scritti in latino ed in greco.

V.

Il diritto romano della decadenza.

1. Caratteri del diritto romano post-classico ¢ sue fas. — 2. Il trionfo del
«ins novum » e Ie prime raccolts i costituzioni imperiali. ~— 3. La giu-
risprudenza- post-classica. — 4. Resti -deils compilazioni giurisprudenziali

post-classiche. — 5. L’opera legislativa di Giusbniano, — 6. Parti della
compilazicne giustiniana. — 7. Le compilazion giuridiche post-giustinianee.
.

. Caratteri del diritto romano postclassico e sue fasi. —
Molti fattori concorsero, nel periodo della monarchia -asseluta, a
determinare la decadenza del diritto romano. Anzi tutto la nuova
costituzione politica, a carattere assolutistico ed acccentratore, im-
pedi il libero svilupparsi dei principl giuridici in armonia con la
coscienza sociale e paralizzd completamente 1attivita giurispruden-
ziale, irasferendo al potere imperiale ogni iniziativa di produzione,
di inlerpretazione e di applicazione delle norme del diritto. La
nuova e trionfante dottrina del Cristianesimo, inoltre, svalutd e
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travolse molti dei pifi caratleristici istituti: del d_u?tto IO;;;I;Q -gi]:eor :
introducendo, al posto della severa ed Obbll?’[‘ﬂvdd,_ ue_gas G']i -
soggettivi e mutevoll di pietas, di caritas, di b.emgﬂﬁ_ e
namenti giuridici delle civilta soggqtte, specie Sh (_1(11:_1e e D
3 dal ioro canto, sull'ordm‘amentowgl_un. ico 1o ! ’("he
rqulrogoi " sensibilmente con principi ed istitufi eterogenel, tho
O dO Oono a diffondersi in tutto il territorio romano. Manco:[ m-
i ta]f ;il;:itto di Roma quel valido balvardo di difesa che po fi::ya
ﬁgG, ara rescntato dal tradizionalismo della coscienza %m ic dl;f
essr?é]?ale I;lé in ispecie della giurisprudenza, perché la p;_a zﬁa&a_
%’Zssolutismo aveva spento ogni senso di autonomua, ci

mento alle tradizioni, di imparzialita crifica, loscgai.igglt;o C:Epggﬁ
giuridico e riducendo attivite glu;1stqepzlg ﬁaiistiché_
pirica operazione di commenti e di dlSC_ll{aSlOijl(li et etamete
Nell’epoca postclassica, pertanto, si mart tloconcsulti R
tutte le vecchie fonli del diritto: leggi, se'n.ad A S.SG g, olith e
gistratuali, ecc. T principi che erano scaturiti da e'us it e
munati nella denominazione complessiva di iura (0 Sz mdéma’ A
sto nome andd in particolare agli scritth della giuri pt e
blicana e sopra tutto di quella classica, che erano. sta dedicat 9
eSporli ¢ a studiarli. Di contro z}i 1ura le cost11tuz101i;1 ggﬁ(;minazione
nica fonte viva di produzione giuridica — eb )Eronoa; O
generica ¢ tecnicamente aberrante di leges. e
quanto 1 tra, sottoposti com'erano a c:o_n1(:llnu:(1:_ﬁ einqujnamemi e
Ll ‘SOﬂrigant’ llilngeﬁgsc;(;ngggio gci;)ssemi, parafrasi, che
mali e sostanziali, mediante bolazionti, ATy
& ic itica moderna scoprire e mettere A
& grz}j’,e faf;?oggngelcﬁifmo postclassice pud essere distinta m{ cg?i
fasi %uizgssive: la fase pregiustiniansa e qugﬂa gmstmlz.gf:mas_ )
65 d C.), la quale, per quanto breve, merita, come v ,
gssere considerata a sé stante..

2 1 trionfo del “jus movum,, € le prin‘te racc?lieod:n(c);:?-—-

. ,;i jmperiali, — LDiretta conseguenza dell assolultlsr)ﬁr;L i
t!;?lo f1° come si & detto (n. 17), V'elevazione della vo_onh e
. msoa fegge dello Stato: « quod principi placuit legis aa e
GGI}; (Ulp. D. 1, 4, T probab. interpol.). Fu insomina, =
T¢ » L. . 1 ] &
tri ius novum sul ius vebus. ‘ . o
mon{c; %zlg;sf’{azione imperiale no fu, peraliro, tanto colzllrc;sagiqéli?ﬁto
si potrebbe credere. Gli imperateri non vollero innov g
;tjxgano ma vollero essenzialmenie te(;lerlolal ?OE{EELCH ecio . § e

’ i 1 i : Tin

i i della vita sociale, modificandone 1 princi] | lim ,
i‘:rlgzglrige \?i ¢ anzi, da notare che la loro politica legislativa fu

~ESE 3 ¥ 5 l
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per non pic§01a.pa_rte, persino diretta a difendere, entro certi limiti,
il patrimonio giuridico veramente romano dagli inquinamenti dei
diritti provinciali: e se cid in gran parte non riuscl, dipese dalla
notevohssupa forza di penetrazione che gli ordinamenti giuridici
delle provinciae ebbero nei confronti di un ordinamento giuridico
invecchiato e rigido, come era divenuto quello romano puro.

Delle costituzioni imperiali si fecero ben presto alcune raccolte
ad uso dei pratici. Le prime furono raccolte private: il Codex Gre-
gorianus, compilato in Oriente da un oscuro giurista di nome Grego-
rio o G_regonano circa gli anni 2g2-2g3, e il Codex Hermogenianus
appendice completiva del primo, compilato del pari in Oriente da

un Ermogene o Ermogeniano non moli anmi appresso. I’anno 439
d. C. _fu_ pubblicata, invece, una comnpilazione ufficiale di leges im-
periali, il Codex Theodosianus, per ordine dell'impératore Teodo-
sio II: esso si divideva in 16 Lbri, ripartiti in #fu}i, ciascuno con-
tenente un certo numero di costituzioni relative ad una materia, ed
abbracciava svariatissimi argomenti sia di diritto pubblico che di
diritto privato. Tutti e tre questi codici, pur essendo stat['pubbli-
cati nell’Impero di Oriente, passarono ad essere usati anche in par-
tzfms Occidentis (il Teodosiano vi fu ufficialmente pubblicato dal-
llmpc;a'tore Valentiniano III, collega di Teodosio).

. Finito 'Impero di Occidente (476 d. C.), alcuni dei re barba-
rici che si eranc stanziati in Europa presero 'iniziativa di pubbli-
care delle raccolte di tura e di leges romani, ad uso delle popolazioni
romane assoggettate, onde fornire alle medesime un facile pron-
tuario dei principi fondamentali del loro diritto: tali furono la Lex |
Romana Wisigothorum (o Breviarium. Alaricianum), emanata nel
506 da Alarico II per le popolazioni della Spagna e dell’Aquitania
{Francia occidentale), e la Lex Romana Burgundionum, emanata
nello stesso torno di tempo dal re Gundobado per i popoli della
Borgggna. Posizione a sé stante ha V'Edictum. Theoderici, pubbli-
cafg intorno al 500 dal re dei Goti Teoderico: considerandosi Teo-
derico non re indipendente, ma rappresentante in Italia dell’impe-
ratore d’Oriente thnomf, Ueditto si applicd, oltre che alle popola-
zloni romane, anche agli elementi i, 1 : incipi
o o g i goti, in deroga al principio della

3. La giurisprudenza postclassica. — Se anche non fossero

bastate le _r\agioni'intrinselche di decadimento della giurisprudenza
romana, glg) mai,mfestatcm sullo scorcio del periodo classico (v
nn. 12 e 16), altre se ne aggiunséro, nel period i :
) i odo postclassi
estrinseche. p 7 o &
Comincido Diocleziano con V’abolite il ius respondendi ex
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auctoritale principis (v. n. 15), per quel poco che ancora poteva

valere a dar forza all'infiacchita classe dei giureconsulti; continua-

rono i suoi successori, avocando completamente a sé, non pure i

compito di legiferare, ma anche quello di ‘applicare il diritto (me-

diante procedure exira ordinem) e quello di respondere ai dubbi dei

privati (mediante rescripta ed altre leges speciales). L'opera fu, poi,

completata da Valentiniano ITI, imperatore d’Occidente, attraverso

I'emanazione di una famosissima costituzione (c. d. « legge delle

citazioni »), la quale dispose (426 d. C.) che 1 soli giureconsulti di

cui i pareri potessero essere prodotti in gindizio e dovessero essere

tenuti in conto dai giudicanti fossero Gaio, Paclo, Ulpiano, Mode-

stino e Papiniano (v. n. 16), con prevalenza dell'opinione di questo

ultimo. La quale costituzione, presto estesa anche all'impero d'O--
riente, annulld del tutto I'importanza della giurisprudenza contem-
poranea nel mondo postclassico. ‘

L’attivita della’ giurisprudenza postclassica si immiserl, per-
tanto, sino al punte da diventare anonima e da rinchiudersi tra le
nude mura delle scuole di-diritto, Ma qui va fatta distinzione fra
giurisprudenza occidentale e giurisprudenza orientale: mentre la
prima striscid nei pit bassi strati della poverta spirituale, riducen-
dosi a produrre misere raccolte di testi dei giuristi classici e ancor
pitl miseri sunterelli a fine didattico dei medesimi, la giurisprudenza
orientale trovd, sopra tutto nei centri di Berito e di Costantinopoli,
modo di mostrarsi pitl attiva e vivace nell'opera, peraltro deleteria,
di adattzmento dei principi giuridici romani alle esperienze ed alle
esigenze delle popolazioni ellenistiche. T'u per questo verso, princi-
palmente, che i diritti ellenistici poterono intromettersi nel patri-
monio guridico romano, inquinandolo a volte in maniera vera-
mente notevole. E per cid appunto, le esangui-compilazioncelle giu-
ridiche occidentali, pur nella loro miseria, sono per gli odierni sto-
riografi del diritto romano un mezzo di grandissima. utilita al fine

~ di ricercare, tra i resti del diritto romano, i principi del diritto ro-

mano genuino.

4. Resti delle compilazioni giurisprudenziali postclassiche. —
Nella quasi assoluta mancanza di resti della giurisprudenza romana
classica (unica notevole eccezione quella delle Zustitutiones di Gaio:
v. n. 16), & per nci una fortuna che qualcosa almeno sia rimasto
della anonima attivitd delle scuole postclassiche; fortuna ancor mag-
giore, per ragioni gid esposte (v. n. 19), che ci siano pervenute di-
rettamente sopra tutto resti della attivita delle scuole occidentali.

A parte le compilazioni private di leges, di cui gia si & detto
(v. n. 18), sono a noi pervenute direttamente alcune compilazioni

26 - iniléd remaena antica. = I.




S 5 e e s

B S R e

402 GUIDA ALELO STUDIO DELLA CTVILTA ROMANA ANTICA

P c -]‘ R = 28 . R .
. g ‘

Ulpiani liber singularis regularum), elaborazione del IV secolo d. C..

corrposta prevalentemente di passi di Ulpiano, ma anche di Gaio e

di altr1, raccolti per materia in un certo numero di #fuli; le Re-

;ffic;e P.;q'rr:tgewgae szli, che formano una delle parti della Lex Ro
a Wisigothorum (v. n. 18) e riuniscono in cinque lbri 1divisi
mana W ; \ ) 5CO] 1bri, <
;ultf‘zg lg)sgl Orfiglll(glp '(Eh magna, brani estratti prgvalentem?rlmctls 1:rilaSJ]_
s ; wtome Gat, altra parte della Lex Rom 7ist
' . : ; ana Wisi-
%oihfrwm, che & un sunterello assai flacco delle Istituzioni (161;z Ge:iz
brab eﬂcompllau_clom' miste, a prescindere dalle c. d. « leggi tomano-
ar artlflhe'» di cui gid si & detto (v. n. 18), vanno segnalate le
S;ag;iiﬁaﬂol PVaélzcmzla I}‘;ﬂgmenta, raccolta di frammenti estratti da
‘ , Paolo e piano, nonché da costituzioni dei ici Gre-
goriano ed Ermogeniano, compilata cert o Orcidonte s
babilmente. nel TV secolo d. C.; 1 T L Mt o
. v lo . C.5 la Collatio legum Mosaica
R:(Jir_n?nar_um,. curiosa giustapposizione di brani delle leggi m;éi;?ctfi
e di leges e wrg romani, fatta nello stesso secolo, al fine di di o
'strare le analogie esistenti tra i due ordinamenti g;luridici e

5. L’opera legislativa di Giustinj .
! stiniano, — Non solo nel cam
E)ozlmcg. mc;la. (ia_nche e'sopra tutto in quello giuridico Giustinianop(l)
5 ‘7:5[151)1 edicd ogni suo sforzo alla restaurazione dei valori ge-
nuéni ella romanita. Conscio del decadimento della giuriqprudcngza
ieﬁﬁletr pgrn;c&os._;oj;nqumamento del diritto romano, per effetto delle
azioni dei diritti orientali, egli cercod di : i .
z _ , orre a tutto ¢id alm
un argine, ordinando una grandiosa ¢ i i¢ e
: et ina _ ompilazione di imra classici ¢
di Jeges imperiali, la quale si sottraesse, in forza del suo cr:v.rar(t:L .
ufficiale, ad ulteriori future corrosioni. e
= Tutfiiﬁ?‘l se da un lato Giustiniano mird a questo fine conser-
; fo I;O(.)meﬁcg.ﬁz] 1mn‘o, e non po&eva diversamente, anche ad uno
scopo pratico: allo scopo, ciot, di dare ai suoi popoli un t i
principil giuridici adeguato ai progressi raggi Fde o ot
Bl oo E moste _progressi raggiunti dalla vita sociale
0. pra tutto i dura, per essere antichi di !
tre secoli, avevano biso i J . e
, sogno di ammodernamenti di ioni
(sempre che questi non fossero derivati dai kg i
re che derivati dai glossemi dei giurist
ggs‘icilaﬁ?;;iﬁlvt. n. 19), egli non esitd ad autorizzare le comnﬁssioig
i S e Coi.rs h‘;:ad mte;ptolare; a}%eguatamcn‘[e i testi utilizzati per
: al co con i tempi. Risulta, pertanto, che 1 i
zione glustinianea, pur essendo di altissi ity g
: anea, ssima utilita per 1'im
massa di testi giurisprudenziali e legislativi e e
, _ ] egislativi che ci ha conservati
sgldl{;‘?a flagh stotiografi moderni col metro di una critica esjézﬁ::
penetrante, affinché i principii del diritto romano puro pf‘)SSB.n-O
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essere distinti dalle interpolazioni (c. d. emblemata Triboniani) del-
le commissioni giustinianes, La moderna storiografia del diritto
romano & per gran parte appunto occupata a saggiare il vastissimo
materiale giustinianeo, per identificare, col sussidio dei vari criteri
(testuale, logico, filologico, diplomatico ecc.), 1 glossemi postclassici
e gli emblemi tribonianei e ricostruire, quindi, il quadro del vero
diritto romano classico. q

La prima, imperfeita ed incompleta, attuazione del disegno di
Giustiniano consisté nella compilazione di una raccolta di leges,
oggl perduta (primo Codex Iustinianus), attuata il 529 d. C. da
una commissione di giuristi presieduta dall’ex quaestor sacvi pa-
latii Giovanni. Nei lavori preparatori si mise in luce una brillante
figura di giurista e di studioso, Triboniano, che divenne in breve
fduciario di Giustiniano e suo quaestor sacri palatii (ininistro della
giustizia). A lui Giustiniano commise il compito di dirigere lopera
maggiore, € mal fiducia si dimostrd meghio riposta in un uomo.

In soli quatiro anni, dal 530 al 534 d. C., le commissioni pre-
siedute da Triboniano seppero portare a termine l'immenso lavoro
di una gigantesca raccolta di iura (i Digesta), di un piccolo ma-
nuale istituzionale (le Imstitutiones) e di un nuovo. e perfezionato
codice i leges (il Codex repetitae praelectionis). Giustamente i po-
steri assegnarono al complesso di queste raccolte il titolo onorifico
di Corpus iuris civilis. ’

6. Parti della compilazione giustinianea. —- Tre sono, dun-
que, le raccolte che costituiscono la compilazione giustinianea. Ad
essa, peraltro, si aggiunse; piti tardi, la raccolta delle costituzioni
emanate da Giustiniano dopo il 534 (con in piu qualche costituzione
dei suoi immediati successori): costituzioni, che furono denominate
Nouvellae constitutiones o, semplicemente, Novellae. :

1 Digesia seu Pandeclae ( da digerere=ordinare) sono una rac-
colta di inra, ciod di frammenti (spesso alterati) degli scritti dei giu-
risti classici, raggruppati in fifuli per Tagion di materia e costituenti
un totale di 30 kb, Vi figurano i pitt grand] nomi della giurispru-

denza classica, nonché alcuni di quelli della giurisprudenza repub-

blicana, con prevalenza per gli scritti di Paolo e di Ulpiano: trat-
tasi di pitt di gooo frammenti, che risultano escerpiti da pitt di 1600
scritti. Lavord a quest’opera insigne, sotto la direzione di Tribo-
niano, una commissione di 17 fra giuristi e avvocati di Berito e di
Costantinopoli, ed il lavoro, iniziato nel 530, fu portato a termine
nel 533. La brevitd del tempo impiegato, m rapporto all’imponenza
dell’opera, ba fatto gia da tempo porre la domanda circa le cause
atte a spiegare questo apparente miracolo. 11 Bluhme ha dimo-
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strato in maniera incontrovertibile che in ogni titolo dei Digesti sl
riscontrano tre gruppi diversi di framment, I'uno di seguito all’al-
tro, ed ha percio ipotizzato che la commissione tribonianea si sia
divisa in tre sottocommissioni, ciascuna dedita all’escerpimento di
un separato gruppo di testi. Ma l’ipotesi bluhmiana ancora non
spiega sufficienternente il fenomeno della rapidita della compilazione
e la critica moderna va orientandosi verso la tesi che i commissari

giustinianei abbiano, in realty, trovato il lavoro gid in parte fatto.

dalle scuole postclassiche orientali. ‘

Le Institutiones Iustiniani Augusti sono un trattatello elemen-
tare di diritto, condotto sulle tracce delle Institutiones di Gaio e
compilato appunto allo scopo di surrogare quest’ultime nell’insegna-
mento delle scuole giuridiche. Furono compilate nel 533 d. C. e
vennero pubblicate insieme ai Digesta. v

Il Codex repetitac praelectionis, infine, & una raccolta di co-
stituzioni imperiali, riunite per materia in tifuli, che sono raggrup-
pati a loro velta in 12 libri. Questo aliro lavoro fu iniziato e con-
dotto a termine nel corso del solo anno 534 d. C.

Va notato che tanto i frammenti giurisprudenziali dei Digesta,
quanto i brani delle leges imperiali del Codex presentano ciascuno,
a mo’ di rubrica, I'indicazione della fonte (tnscriptio; es.: « Iulia-
nus libro quinto digestorum », « Impp. Diocletianus et Maximianus
AA. CC. », ecc)) e che i frammenti del Codex contengono anche, in
una subscriptio, la data della relativa costituzione. Cio & di grande
utilitd per la ricostruzione dello sviluppo storico del diritto romano
e rende, sia pur su scala limitata, possibile una palingenesi sia delle
opere dei giuristi classici, che della legislazione imperiale.

7. Le compilazioni giuridiche postgiustiniance. — Malgrado
. che Giustiniano, coerentemente ai suoi infenti di salvaguardare da
- ulteriore corruzione i principi del diritto romano (v. n. 21), avesse
formalmente vietato ogni attivity di commento e dj critica, quanto
meno sul materiale raccolto nei Digesta, 1a scuola bizantina non
tardd a riprendere il suo lavorio di sottili e fuorvianti interpreta-
zioni (sia ad apparente scopo di sunteggiamento, che a scopo di
traduzione in lingua greca) sopra tutto in ordine ai frainmenti dej
Digesti. Si ebbero, pertanto, ben presto, non soltanto traduzioni o
parafrast fedeli della compilazione, ma anche note di commento e
piccole monografie sui singoli argomenti, col risultato di allonta-
nare la prassi giudiziaria e giurisprudenziale orientale dalla consul.
tazione diretta del Corpus suris.
Poco ci rimane, di direttamente a noi pervenuto, di tutta que-
sta congerie di commenti postgiustinianei, se si eccettui, a parte

o
IT. DIRITTO ROMANO 405

i i mi i a li frasi greca
e residuo di minore importanza, una libera parafrasl .
ngﬁ‘l;j}nsiitutiones, che va sotto il nome di uno de1_ millljl'zﬁu oSt?:i
delle commissioni tribonianee, Teofilo. Del rimanente abbl e =
a messe di frammenti rielaborata e riordinata in una j‘ra]; b
gilazicme ufficiale del X secolo d. C., i Libri Basilicorum (6 Baot u(f.: )
go di numero, nei quali I'imperatore Leone il Saggio (806911 d.mftg
fece riflettere, attraverso i corrispondenti comment] n grte(r:_loa: s
il materiale dei Digesta e del Codex, ripartendolo per ma t? e
toli corrispondenti a quelli del Codice. Nei secoli se%u?n e
‘riempirono i margini dei Basilici Slt_nd(? é}g:erom scholia, di ¢
1 e serie ben dis .
CODOicnogic?(%glltzlﬁie-ggrr%ﬂa;ione di Giustiniano fu introdotta ,Niio%g
la vittoriosa conclusione della guerra gotica, nel] ]5,541;1. C'deca;; Ly
rapida fine della riconquista bizantina, unita a (%s a;frr;(;n ue-
mento degli studi in Italia, non permisero ad essa 5 te AxvIEL ¢
di formarvi oggetto di commenti, salvo, e molto limite alm{:ex e, o :
nelle plaghe dell’Italia romanica. Solo a partire dal se_ctt)_o_ ris;)rsell‘jo
prima in Italia e poi in tutta Europa, gli studi romams 19:1 e b
dal sopore del Basso Medioevo ed 1l d}l'l'ft? IOI\I.I(;J.IIOt,—gll
passd ad essere carne della carne della civilta occidentale.
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