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schaftlichen VerA]lderungen der Naohkriegszeit, ixisbesondere clic Geldentwertung, h,. 
ben zu einem v6lligen Wechsel der Auffassung gefù]ut. OERTMÀNN entwickelte 1921 die 
Lehre von der Geschlftsgrun&age Die Reohtsprecbung ist ihni gefolgt. Mari vera 
unter der Ceschàftsgrw diage die Vorstellung der Parteien von Umstltnden, die zwar nicht 
unmittelbar Yertragsinha}t gewerden siird, aber doch zur Grundlage des Geschàfts go-
macht sind. Sud diese Umstgnde entgegen der Annahme der Parteleri nicht vorhauden 
oder fallen sie spter weg, so wird der R6cktrjtt vom Vertrage zugehasen. 

Nenerdinge hat LA1s 	( Venrag und Unrecht, 1936, Teli I, Seite 164) air dieser Lehre 
Kritik geilbx. Er erkennt che Bedeutung der Geschiftsgrmid1age zwar grundsAtzlich ari, 
or bemerkt jedoeh, es entsproche individua]istischem unti nicht natioualsozialistischern 
Rechtsdenken, wenn mari che GescliaftsgrundJage  von den Yorstellungen der Partcien 
abhangi mache. Nach Litpez steUt clic Geschfts agrundlage che Umstllnde und Veriralt- risse da-r, deren Vorhandenseij.i oder Fortbestand nach lem Isihalt des Vertrages, sei-
nem Zweck und seiner wii-tschaftlicheii Bedeutung objektiv vorauszusetzeu wàre, um 
dcii Vertrag tiberhaupt ala sinnvoll, als cine brauchl)are und den Grundsatzen der voi-
kischen Ordnung angemessene Gestaltung erecheinen in lassen. Die Rechtsprechuxtg hat 
rieh mit dieser neueti Formulierung des Begriffe der Geschaltsgrund1age noci nicht aus-
eunandergesetzt. 

Es leuchtet ein, dass der Begriff der Geschutftsgrundiage mit Vorsicht angewandt 
werden muss, wenn nicht cine gefahrliche Reclitsunsic.herhejt einsetzen soli Die umstib-
zende Geldentwertmig der Jabre 1919-23 bedeutete sicher eunen Wegfall der Gescbbfts-
grundlage in zahllosen Fgllen. Es widerspraeh Treu und Glaubea, dcii Schuldxer in che-
sem Falle atri Vertrage festzuhalten. Wenn dagegen Veranderungen eingetreten sincl, die 
nicht cine soiche einschneideaide Bedeutung haben, so muse der G-rundsatz der Vertrags- 
treno (poeta sunt servanda) dcii Vorrang  haben. Der Schuldner muss dio veraprochene 
Leistung erbringcn. 

In der vorliegeittien Enteeheicliung befasst ridi da5 Reichsgericht mit eunem Biirg-
schaftsfall. Dir Begriff der Geschiftsgrundlage ist hier an ridi ebenso wie bei ancleren 
Rechtsverhàltnjssen axiwendhar. Dan Reichsgericht erklàrt aber ebenso wie schon in 
146, 376, mit Recht, dati hier besondete Voreicht geboten ist. Die Btirgschaft soli mar dem 
GiRubiger dienen. Sie soli ihn schuitzen, falli der Ilauptschulihner zahlungsunf1rig ist otier 
05 

spter wird. Dio Btargschaft soil den Glàubiger weitgehend auch gegen ritte Vergnele-
rung der Verhà1tnuse sch-Lltzen. Dai Reichsgericlit hat dalier zutreffeiid entschieden, dass 
der Giàubigcr sich nicht mtf dcii Wegfall der Geschliftsgrundlage benufen kann. 
164). RG 11. 4. 1938, JW 1938, 2135; DJ 1938. 1561. 

- CLáUSOLA « REBUS SIG STA1'rTJBUS » - ApPLtcjnIIJ ECCEZIONALE. 
c CLAUSULA REBUS SIC STAISI2IBUS » - AUSNsMSWEISE Aivreijijii. CLAtJSE « REBUS  SIC STANEIBUS» - EXGEPTIONAL APPLIcÀBILITY. 

- CIÀUSE «REBUS SIC STANTIBTJS» - APPLIGABILtTf EXCEPTIOyNEJE. 
La clausola « rebus sic stantihui o deve essere applicata solo.in  quanto motivi di par-ticolare importanza lo richiedano (1). 

(1) In tenia di clausola « rebus zio santibus i 

I. - La sentenza RC- 11. 4. 1938, stabilendo che la clausola rebus sie stantilus debba es-sere applicata solo in 
quanto motivi di particolare importanza le richiedano, ribadisce molto op-

portunamente il carattere di eccezionalità di detta clausola, comunemente ammessa dalla domina 
e dalla giurisprudenza  tedesche (1). 

(1) V. —che la senteona RG 1.8. 1938, precedentemente riportata, e le Ossermajorti ad essa dedicate Non mi pare accettabil5  l'affermazione dello Scaztiu'r, per c,ai, 	
dallo Scamon.  sia pure in pochi e limitati casi (come quello del § 610: revoca della Promessa di mutua in caso di aogravvcnuto peggioramento della situazione patrimoniale della esatto. parte e quindi di pericolo che il :aniundem non possa essere a suo tempo restituito), lo stesso BeB riconoscerebbe Is 
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Die e claissula rebus sie stantibu» » kann aus Griinden der Rechtssicherhejt nur denso 
aaerkannt werden, wenn schwcrwiegende friinde fiir sie sprechen. 

bener Ttilbetràge aufgefordert werden situaste. 
Vom I. Oktober 1936 ah hat sie che viertljiu.. 
licheni Zalilungeraten non je 1125 RM gekuinzt. 
In zwi,isn zweiten Reehtsgangmiteinander  ver-
bundenen Kltigen hat der Kliiger che Ver-
urteilung der Beldagten zar Erstattnxtg der 
Aufforderungskosten und zar 7.ulalung der vero 
1. Oktober 1936 bis I. Juli 1937 einbehaltenen 
Betràge von vienteljlhrlich 1125 EM nebst 
unici Lezeiclineten Zineen begehrt. 

Dio Beklagte hat clic Abweisung der Klagen 
beantragt und widerkIagend che Featstellung 
erbete», clara sie Eerechtigt sei, far clic Zeit 
vom I. Oktober 1936 bis 30. September 1938 
vierteljhhxlich 1125 RM astI clic nacli doni Ver-
trage geschuldete Rente einzubehalten. 

Sie stìtzt diesen Anspruch astI ciao weaent-
liche Veranderung der wirtschaftlichen Ver-
hiiltvisse seit Vertragsschluss (Ahsfrsken dea 
zur Zeit des Vertragsachlusses mit 150 000 Gold-
maik angenotumenen Wettes dei Grundatilake 
attI % dieaes Betragee, Wcrtsteigerung der 
Rente dureh Vermehrung der Kaufkraft der 
Reichsinark, Serikung dee Zunafussea clurch che 

Le conclusioni, in ordine al nostro diritto, non potrebbero non essere le steese, se peraltro 
fosse ben certo che la clausola rebus sic stantibus gode anche nei sistema giuridico italiano di un 
diritto di cittadinanza. Ora, mentre la dottrina quasi unanime si dichiara a favore dell'ammissi-
bilità della clausola, di avviso nettamente contrario è invece la costante giurisprudenza della Corte 
di Cassazione. 

2. - 11 principio della clausola rebus sic stantibus fu, come è noto (1), un portato della prassi 
giudiziaria del diritto intermedio. Esso venite sviluppandosi in rapporto ai Contratti a lungo termine 
che implicassero una serie di prestazioni periodiche (conlrectus qui habeni zracgiim ozoccessivum). 
In tali contratti era ben possibile che lo stato di fatto esistente al momento della stipula subisse 
poi modificazioni talmente gravi da rendere iniquo il mantenimento del vincolo fra le parti ed il 
proseguimento delle prestazioni ancora da adempiere. Per conseguenza venne rietuosciuto all'ob-
bligato il diritto di chiedere la risoluzione del negozio, richiamandosi ad una clausola rebus sie 
stantibu», da doversi ritenere implicita in tutti i contratti qui habent traeturso successiveun. 
La codificazione, sia in Francia che in Italia, spezzò questa tradizione ed ogni riferimento alla clau- 

clausola e rebus sie susneiius o. Riterrei piO corretto afferrasse, con la comune dottrina germanica (v. per tutti ENNSC-czaua-Nit.t'aanty, Aligemoirser Toii'», § lii, III, osI, 2), che nel cosa del § 610 BGB (come anche in quelli dei g 
779,812,459, ecc.)laleggeha provveduto espressamente a determinare le conseguenze della mancanza o della soprav-
venuta scomparsa del efondamento negoziale )i (Ceschisfaarundge). Di clausola «roba, sto staeeeibsse o si può e si deve 
parlare, almeno in Germania, rispetto a tutti gli altri casi di profonde mutazioni del efoasda.mentunegoziale o, i quali 
non siano esplicitamente previsti dalla legge (v. ancora EaNEeCantrs.NIppEs.Day, op. loc. rio., sub 3). 

(1) Sulla storia della clausola o rebus sic stautiI,us o e di (ondamentaleimportanza l'articolo dell'Ossi, La cosiddotta clausola a rebus sto sZarrtilsu., h rei uso sviluppo  storico, RL)C 4 (1912) 1 a. Non risultano precedenti romani apeti 
dci: mali movente eqrntativo che indusse all'ammissione  della clausola nel diritto intermedio ha indubbiamente la 
sua radice in quella stessa concezione dell'aeqoitose che si forma e ti perfezionò, soprattutto nell'ambito del diritte ro-
mano, per affetto precipuo defl'auività giarisdJoionale dei pretori. 

Durch notaniellen Verrrag vom 29. Miirz 1928 
hat der Klager eine Reihe ihni gehtirender, 
in S. gelegener Grundstijcke un dio beklagte 
Stadtgemeinde verkatoft. Im § 4 dee Ventrages 
heisst ce: « Ala Srergùtung  zahlt dio Rauferin 
dem Verkiiufer venti I. April 1928 aneine lebens-
LinE  iche Leibrente Im Jahxeabetzage von 
15 000 Golcmmazk. Eiue Golchnark ist hierbei 
gleich dem Preis von 1,2790 Kilograsnm Fem-
gold unti der Preis zu birecimen entsprechend 
dcii Bestinuuungen dei S. Verordnung zar 
Durchfilhrung dea Geseties iiber wertbsstaoidige 
Rypotheken vo»» 17. Aprii 1924. 

Die Rente ist in vierteljhhrlichen Tolleri non 
L Tage jeden Kalendervierteljaliree flir dici 
Monate voraus in zah]en ...  

Die Grundstiicke aiuti sofort aufgelaesen und 
der Eigentunisilbergang Im Grundbuch ciii-
getragen worden. Die BeUagtc hat dio Ledi-
reato bis zum I. Apri] 1935 emverktirzt und 
pilnktlich gezahit. Seittieni ist sie ornI den Ren-
tenzaiilungen 'wiederhoit in Verzug geraten, 
so dass sie clureli clic Rechtsbeisthnde dea Kla-
gere »nehrfach zar ZaUung riickstiindig geblie- 
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Verordnung der Regierung Verbesecrung der 
rtsclsaffljchen Verhèltnisse des Klègers ala 

Folge der neuen wirtacitaftsp.liti.chen Muse. 
nahmcn der Reichsregiernt), ferirti auf an-
geblichen Fortfall bezichuugs'weise Erschiit-
terlmg der Geschuiftegrnndjage, dio ausser durch 
die ailgemeinen wirtschaftliclsen Verhtltnisse 
zur Zeit dea Vertragsschlussea durch das Ver-
sprechen dee Klsigere gebililet wordea sci, im 
Falle e±ner Desserung seiner finanziellesi Voi-
hdltniese dio Rente herabzusetzeu, escludi auf 
den Wandel der Rechteaassdiauungen seit der 
Macbtergreifung darci den Fationalgozialiemus 
die doto Kliiger ciao Treupflicht zar llerbeifiih-
rung ciuca billigen Ausgloiche anferlegten. 

Das Landgerieht hat unter. Abweisung dei 
Widerklage den Antragen dee Kisigers statt. 
gegeben_, dat Oberlandesgeaicht dio Benafun-
gen dei Beklagteu ziirlickgewiesen. 

Die Revision war erfolgloo. 
Dos Berufungegericht hat zunaohst gepriift, 

oh das von der Bekiagten bebauptete Verspre-
chen dea Kl8gere, den Ieihrentenansprnch 
bei Beoserung seinet wirtschaftlichen Lago ganz 
oder teilwejse fallen zu lassen, zur Vez'tragsbe-
dingung unii damit zusn Vertoagshestandtejl  

selbot geseonden ist. In dei notariellen Vertrags. 
urkundo batte cine soiche Abrede allerdings 
keinen auadriiekliehen Niederscblag gefunden, 
aie knnte ihr auch nicht im Wege der Anale-
gung entnommen werden. Da die (nimdetiiekc 
aber tu Vollziehung dea Kaufvertrages alsbal4 
an dio Beklagte aufgelaseen unii ad sie in, 
Grundlusch eingetragen wndeu aiuti, botte dea 
angebliche Verspreclieas des Kl8gers auch ala 
rechtsgsschuiftliehe Nebenaboede, obwuhl aie 
nicht Bestantiteil dei notariell heurkuneletejs 
Abniaeleungen gewonden wiire, nach § 315 Sate 
2 dee Bfirgerlichcn Gesetzhnchs Rechteverbind-
lichkeit erlangen knnen, soweit do= nicht 
andere Vorsclsriftest entgegenst3nden. Geeetzt 
doti Fai!, dio Leibrente v'tre so, vie ne in dcci 
notariellen Vertrag feetgelegt worden sst, zaeh. 
lich und nach der 1ibereinstinunenden Auffas-
sung beider Teile ala angemessene Gegenleis-
tung fui dio iJlereignung dei Grundstucko 
asizuseben und e$ botte trotzdem der Kliiger 
fftr den biossen Fail der Bessenung seiner v'im. 
schsftlichen Lago sich zu einem ganzlichen odea 
teilweisen Verzicht ad seinen Rcntenansprnch 
verpflichtet, so wsarde siclì allendings mit Giunti 
die Frage aufwerfen lassen, oh sia solches Voi- 

eprechen oder cine solcbn rechtegeechtftliche 
Abrode un aeiner (liilcigkeit nicht dei Fornì 
des § 518 des Buirgorlichen Gesetabuche bedorft 
hitte. Alloin darauf hraucht nicht eingegangen 
no, icenden. Densi dae Bcrufungagericht haI mit 
recitlich eunwandfreier Begnuindssng dargelrgt, 
dose das bebauptete Versprechen des Kliigere 

nicht den Ciarakter einer rechtsgoschtftlicien 

Nebenabrede zii doni Kaufs'ertrag gehabt habe. 
Sieht man bei der weiteren Erisiterung mi-

nachst einmal von dcci angehliclien Verepre-
chesi dea Klagera ah, so kanra auch isa tilingen 

dem Bsrufungsgericht jedenfalls isa Ergebnis 

nur bsigepflichtet wenden. 
Die sogenasinte Kisusel der veranderten 

Umtttnde (clauaoila rebus aie stantibus) i5t von 
dem Bhirgorlichen Gesetzbuch ausdriìclt]ich 
mii liii ganz bestimmte Falle anerkannt v'or-
doto, aiim Beispiol in doti Ftlln §§ 321, 610,712, 
775 dee Bitigerlichen Gesetzbuchs. Diete 'Tor-
scbriften abiti freilich vera Reichagericht von 
jeber entsprechend angewezudet wordcn auf an-
dere Vertragsverhtltnisse von langerer Dauer, 
dio ciao Interessenverknuipfung und ineboson-

dccc cin perstinlichee Ziisammen'wfrken der Be-
tsiligten unii dalier fortdauennd ciii gutes Ein- 

verticbmen und cin gegenseitiges Vertrauen Cr-
fondern. Uni ciii Rechtsverhàltuia dieser Art 
handelt 05 sicli aloer in tieni vorliegonden Fali 
cmos G4iterumsatzgeschtftes nicht. Daran an-
dert auch dio Tatsache niclits, daos dio der Bo-
klagten obliogende Gegenleistung eich, v'io von 
voenherein abzuseien war, auf sino langere, 
unter Umstàndeu aogarsehr lange Zeit erstrecken 
konnte. Vioinielar liegI umgekehrt sia Recita-
geechiift mit entgegongeeetzen Intereseen vor, 
dio ihren Aussgleich gezade nicht in einer Ver-
knfspfung gleicigericluteter beiderseitiger In-
tor050en, sondern in dei angemeasenen Aroglei-
chiung von Leietung und Gegonleietung finden 
soilten unii gefunden habeu. Dazu kommt noci, 
sov'eit re sicli unì dio Klaneel der veranderten 
Umstttude handelt, date dei Klager hinaiehtlich 
der Bemeasung dei Reato ausdriicklich und oin-
deutig imi Zug dei Verhandhuugen dio Ad-
nallme einer soichen ilausel, aoweit aie ad dio 
Lago am Geldenarkt obgcetellt wenden solite, 
abgelehnt hatte. 

Abor auch dio Berufung der lleklagten ad 
den rechtlichen Gesiehtspunkt dea Wegfalls 
beziohungsweioe dei Erschutterung der Ge-
schi!ftagrundlage kannilir hier - immer zunacbet 

sola rebus ok sttuuibus scomparve ben presto anche dalla dottrina, per riapparirvi solo in tempi relativamente recenti (1). 
Non può essere compito li questa breve nota il riesame e la discussione di tutti gli argomenti clic sono stati portati pro e contro l'ainmissibilitè della clausola rebus ssc slansebus nell'odierne sistema giuridico. Basterà ricordare che la dottrina è, in Italia, decisamente orientata verso l'appli-cabilità di essa, almeno quando gravi e fondati motivi lo richiedano: sua le disputo sono ancor vive circa il fondamento teorico da assegnare alla clausola o, di conseguenza, circa il carattere distintivo da riconoscere ai gravi e fosudati motivi che ne richiederebbero la applicazione. 
Un certo equivoco è - a saio parere - apportato nella questione dal contrasto vivissimo che esiste 

fra l'esigenza, da tutti sentita, di urta impostazione razionale dei problema e l'influsso della tradi-zione medievale a carattere eminentemente, se non esclusivamente pratico. È naturale che una 
mente giuridica moderna si rifiuti di fondare una teorica qualunque in relazione ad una ca-tegoria contrattuale puramente pratica, quale è quella dei cantractus qui lzesberu PacI uno succcosivum: 
nulla vieta di ritenere, almeno in linea teorica, che la stessa esigenza di risoluzione del rapporto 
contrattuale possa presentarsi in ordine a contratti di esecuzione immediata, qualora un ostacolo 
imprevedibile e insormontabile sopraggiunge ad impedire la prestazione. Viceversa è ben difficile, 
sempre rimanendo in linea di pura teoria, ipostatizzare i motivi, le esigenze che debbono portare 

(i) V. pooscipaimeate B.tassrcrs, Rioo itt,ìdsj ooa$raui,, leega tassino per i48—tesi- 's,asmmtO della atatodi folto, AoebGuu, 63 (1599), p. 28; OSTI, Appesti per mie teorie della e oopmeve,s,0005 e: le oezidetrs eleeeaele la, zio atastila, nel diritte 000t,ssteol, odierne, RDC 5(1913), p. 471, 641 aegg.; L'Ori. 61 or4 reame. ed il concetto Ji eopraueneinn,e, RDC. 1916, 1, p. 341 eegg.; Gossacia, Sol fondamento opeetfieo delt'iotieeta d.ì10 eopraortoniesoa, RISCo 1921, t, p. 166; Fossile ire lesa di ssprek,eeo, IWCe 1924, 1, p. 295; Puwzou 0., Leosio supereereieso, ltDCo 1925, I, p. 1; CeoLloLo, La roido;t,, donde o,ohm ai, ,tastilaoe,, io &nitii eorii di diritto prisma', I, p. 365; Barmuronc, La rossa dei oo,stmsti olapruappocia4,ne, RDeo 1929, p. itt; Cararavo, Cle,ueles O roi,,o ole ,j,i,dil,so e, a. lVeeea Di4easo Italiano, 2, p. 209 (quivi più ampia infsrmezien, bibliogreflaa). 

in ogni caso alla risoluzione del contratto: ossi non possono cesoie stabiliti a priori, ma presen-
tano tutti i caratteri di una queaeslia fuori, da esaminare caso per caso. Sesionchè, in tale evenienza, 

non riesce concepibile che si discorra di sua clausola rebus sic steasstilsas implicita nel negozio 

giuridico bilaterale e sorge addirittura il dubbio se, presentandosi specificamente un motivo pia. 

fico di risoluzione del contratto, il debitore sia legittimato ad invocarlo e se il giudice abbia il 
potere di risolvere, in considerazione di esso, il contratto. 

3.— Perchè - bene è metterlo in chiaro -. il problema della clausola rebus sia szantibus non ha 
nulla a che vedere con la teoria dell'inadempimento per impossibilità sopravvenuta della prestazio-

ne (1). L'inadempimento per impossibilità sopravvenuta, anche se sia incolpevole o determini di 
conseguenza l'estinzione dell'obbligazione, ha sempre come caratteristica una obbiettività, che 
è estranea alle ipotesi per cui si invoca la clauaola rebus sic slantibus. La a causa estranea non im-

putabile » al debitore, di cui discorre l'art. 1125 cod civ., impedisce in modo assoluto la prestazione, 
nel senso che, chiunque si sia il debitore, questi non possa assolutamente adempiere (2). Le ipotesi, 

invece, cui si vuoi provvedere con la teoria della clausola rebus sic s;anoibus, sono sensibilmente 

diverse: il debitore può materialmente e giuridicamente, eseguire la prestazione, ma si ritiene ini-

quo costringervelo, dato che circostanze degne di rilievo sono sopravvenute a rompere l'equilibrio 

contrattuale, su cui basavasi l'obbligazione reciproca delle parti. 
Per soddisfare a questa esigenza di equità si  parlato in dottrina dio sopravvenienza eontrattna- 

(1) V., so questa ponte, Ocra, Reoisia,os eri*iea delle rzorio soSIa it,epossibiliti dote praotasiasa, RDC 10 (1918), 
p 2:59; GIOVaNE, SOI1S isapeosibiliz4 dallaprs,zaoiont, RDCa 1910, I, j,. 675; Le, dottrina d,fl'impe,sibilhtd sme.6o,ente 
ddlaprosmeosione. RDCe 1919, 1, p. 102; Ancora sella iaspmalleilieei della pre.usiaise, RDC ti (1919), p. 342; Oziai, 
Sola teoria dall'isspsssiiilitì dello peeslesiaae, Rt)Co 1919, I, p. 700 (ssc in Semini giaridiei [Costano. 19101, 1. 
p, 386); Da Ruesasioo, le; jsoeioni di diritte oieilem )Mesaieia, 1932), III, p. 115. 

(2) V. assolto Toataerera, In tana di io.paoibilitd sopraggiunto dolo preotaaiaee. in Gioricprudoeaa roeapsmeta tii 
di,is;o cieli,, LI (Ramo, 1998), p. 259. 
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emma! abgesshen von dcci otre tigen Verepre-
dieci dei Klligers - nicht weiter helfen. lIse 
Rechtspreclumg dea Reiclugerichts liat gegenù-
ber dem Gnundsatz e Vectoage aùid aufreeht-
zuerbalten » (pacta swit servanda) ici Siano  ci-
nec starren Ausdeutung dsl»un, dasi lunter al-
bn Umettuden die eingegangenon Verpflichtsin-
gen bnehstiiblieh erfliik werden muesen und so 
auch nur erfiullt go werden branche», aus § 242 
dei Ehirgerlichen Gesetzbneha dcii Grundaatz 
hergeleitet, dazi eine Leistsung von dciii Sehuld-
nennicht oder nicht so, wieiin Vertrag festgcicgt, 
verlangt werden kann, wenut dio Verhiiltnjsue 
mcli derart geandert baben, dazi ciii solchee 
Verlangen Treu und Glauben mit Rckeicht 
auf dio Verkehrssitte widerspreehen 'wtirde, 
und nsngekohrt, dai» auch der Gltubiger orno 
dcii veruunderten Verhgltnjssen enteprechende 
Leustung vom Scbuldner verlangon kaum, wenn 
Treu.uujd GlauJ,en mit Ruckeiclst auf dio Ver-
kehrsajtte es erfoedenn. Zu dieser Rechtaauffao. 
sung hat ssnb auch der eckenutende Senat in zahl-
reichen Entschcidungen bis in die jangete Zcit 
hereu» hckannt. An ilir itt festzuuhalten. Bei 
der landbabung  dieseo Grumdsatzea darf aber  
nicht iiberselien werden, dazi der  Satz e Vcr- 

trage »ind einzuhalten o eune besondere Ge-
wa]lr fiìr dio Rechtssicherliejt bietet, dio sin 
rechtsesentlicbes Stiick dea Rechtiverke]srs 
auch Ileune bildet, von dem deslsaib, soil nicht  
der Bechteuuneicherhcjt und Reclatsverwimuiig 
Thr und Tor geoffnet werden, nur abgegangen 
werden kanut, wenut daflir wickilek sehwerwje-
gende Grunde vorlicgcn. Daran fehlt ci alte, 
Mer. 

Nach dciii festgestellten Sachverjigjt sud 
dciii Vertrag»ab»chluss hirr lange Verliandlun-

gen verausgegangen, in denen der Klàger voi» 
seinen ur»priunglichen Fordertungen hunsiclutlich 
der llèhe der Gegezileiotuntg un ailgenseinen und 
der Hihe der Geidrente iii» besonderen erhebli. 
che Ahstriche gemache lat. Bei dieten Vee-
handinngen war dio Beklegte in der Wahrung 
ibrer hntsree»en und Belange vtilig frei. Dai» 
ilire hennfenen Vertreter dabei nicht mit der  
ilunen obliegenden Pflickt mi sachgemdsaer 
Walinnehmung dei stàdtrschcn Intereusen iii 
Werke gegangen sud, behanptet sue zelbet nicht. 
Sia vennag auch nicht geltend 20 maclien, dazi 
die daunalige schlicsoliche Bewectung de» dea 

Kaufgcgenotand bildendcit Gnundbeaitzes de» 
Klàgers, wie  aie  von ihrer Seite miO 150 000 BIS  

gcschehen scin soli, mit dice sachgensàsasn 
hnteressenvcrtretung der Stadt unvercinbar 
gewesen sei. tYber die Mbglidhkeiten dici 
etwaigeu kùnftigen Auanuitzung der fraglichen 
Geundetjicke diii Baulundzwecke, wie anzli iibcr 
dea landwirtschaftlichen Ertragswert dersel-
ben war mini konnte niemand bessor mm Bilde 
seisu., ala eben die Vertreter der Beldagten selbst. 
Dio Bsklagtc kann dciii auch nicht geltenci ma-
chen, da»» aie eich etwa uber dei damaligen 
Weet des Grujndbesjcze» in einem Irrtusn be-
funden habe, nodi vie1 weniger, dia» risse sol-
che irrigo Bewertung far aie dciii Klager erkenn-
bar zour Ge»chift»grumdlage gehlurt balie. 
Dio Rechtsgrondlage der lJbereignun dea 

Gnindbe»itzea bildet Mec cia Kaufvertrag. 
Itlit dem Erwerb de» Eigentums gung in allee 
Regeb die Gefa]ur auf die Beldagte leber. Dieee 
Gefahr oclulasa nicht cisc sEc Gemiti dea zufàJjj-
gen Untergang» oder der Verschlechteruiug dee 
Geundstlicks cin, sossdern anela dio einer sui-
sti1en Entwertung, ivi» aie etwa ciii allgenaeunes 
Ahsunkcn dcc Grundstiickswerte mit sichbcachte, 
wis umgekehrt auch der Beklagten a]leiui cine 
entgegengesetzte Beveegcmg der Preiage»tal-
tung zugute g»komnien wàre. Aitch dartiber  

bonnten cicli sEc Vertreter dei Stadt nicht im 
tunuclaren sein und waren cicli dice anela nicht 
lrgendcun Anhalt daflir, dio» etwa dio Erhal-
tung dei Grundstiickswerts so, wie er von der 
Beklagten beiin Vertrageabscluluos angenommen 
worden ist, ilurereeits dem Kiagcr eroichtlich sui 
Geschuiftsgrundlage gehtete, feblt. ilierzu reicht 
insbeeondere auch nicht der Urn»tand aus, dazi 
die Gegenleistsmg der Beklagtesa in der Ver-
pflichtung cui Entriehtung einer Leibrente ha. 
stand; dici una so -weniger, ali diese Rente in 
keinerlei Vsrbindung mit der khnftigen Ausnllt-
zomg dei Grtmdstttcks gebraclit itt. Die kraft 
Gesetzes die Be~ slicin treffende Gcfalsr 
dei Wertmiuderung dea Grundbeeitzes baum aie 
aber hunterher auch nicht cwter Berufung auf 
§ 242 de» Biirgerlielien Gesetzbuchs ganz oder 
teilweise auf dei Kligcr abwiilzen. Dea wsirde 
nicht mehur cine im Rahmen de» § 242 dea Bui-
gerichen Gesetzhiuchss liegende billige Beruck. 
sichtigung der Intcr»ssen der Beklagten, son-
doni sine willkuriche sud desha!b unzulliosige 
Ergànzung dos Yertragswerks bedeuten, dici 

un so incisi, ala risse bestisnmte, spàtcr etwa 
wegfallende Auanutztmg des Gelàndee duxch 
die Beklagte nicht Vertragazweck gewesen ist.  

le o, facendone il fondamento teorico della clausola rebus suo stauutibus. A questa clausola deve farsi 
richiamo - così si è ragionato - non in quanto la prestazione diventi impossibile o comunque di 
difficile esecuzione, bensì in quanto sopraggiungano eventi i quali facciano presumere  che, se essi 
si fossero già avverati al momento della stipula del contratto, avrebbero indotto il debitore ad un 
comportamento tutto dwereo da quello adottato. Si è tentato, per tal modo, di richiamare invita 
il fondamento tradizionale della clausola rsbus aie swsstièuo pur cercando di spogliano del suo carattere pratico (ià quodplsrumque accidit) e di vestirlo invece di una scorza di obbiettività (pre. 
supposizione). 

Tuttavia la teoria generale della presupposizione (1), alla quale viene a far capo quella specifica  dalla sopravvenienza  contrattuale, non si sottrae nè può sottrarsi ad obiezioni gravissimo, che l'hanno 
giustamente posta, da noi, in cattiva luce (2). Essa si riassume, in fondo, nel postulato che i con-
traenti, all'atto della conclusione del negozio, hanno  tacitamente considerato come essenziale la situa-
zione di fatto in cui la stipula è avvenuta, di snodo che una mutazione sopravvenuta di questo 
obbiettivo stato di fatto iniziale non può non avere influenza sulle sorti del negozio. Ma - si 
rispondo - ammesso che le parti ai siano effettivamente rappresentato come essenziale, all'atto della 
conclusione del contratto, uno stato di fatto, tutto ciò non può aver costituito nulla più che un mo-
tivo; sensnehè è insensato poter conferire rilevanza giuridica ai motivi avuti in mente dalle parti, 
quando essi non si»no stati espressi, nè tanto meno portati a rappresentare delle condizioni del 

limiterò a autore, circa questa teoria, Wsrosecuam, iSis Luh.a dai rd,sischee Rrdes ro,, de, V»a»,uertoseg  1d-r£% 1880), che è t'imaiater, dissi». Altra hiblise»fis in Da Moaosroo, ISsrtmiissibilitì dalla preauspposiais,s,, sa Giseiep,adnsgs osesparsta di daino tieiie, IV (Rasa», 1939), p. 181. 
12> Ottime, a questo prop»ss, le succinte osservazioni riassuntivo del flg Miuturso, lei. sii Da notare che la giurisprudenza della Coro» Sopreun, pur nettamente cent,a,ia - con,» vedremo - alla clausilu riO»» sia tantib,as, s 

rncsmiucia ineaplicobilmosta a pascolare vera» 1» sarti del prcasspp»el». V. infatti Ca,». 15.2. 1932. PIRp 193 2,1146, 
o. 57; Case. 19.1.1937, Gsarispsadona comparse» di dir. cio.. IV. p. 181. Ma e. issjl-ausella pagina the sequela usato 3. 

contratto (1). La giurisprudenza italiana, la quale frequentemente ribadiece la irrilevanza dei uso. 
tiri che non siano stati elevati a elementi costitutivi del negozio (2), pecco di inconsegnenza 
quando, sia pur non unanimemente (3), fa salvo il caso della presupposizione (4). 

In breve - per quanti sforzi siano stati compiuti sia nel senso della identificazione della clausola 
rebus sic stoatibtss con la teoria della presupposizione, sia nel senso della sua differenziazione da 
questa teoria e di una sua giustificazione autonoma non pare che un risultato sicuro possa dirsi 
raggiunto (5). Ogni tentativo di spiegazione teorico della nostra clausola, comunque esplicato 
sotto il profilo della volontà delle parti, è da ritenersi fallito per la solita e fondamentale ragione 
che una volontà non dichiarata è pur sempre san motivo, al quale in nessun modo può conferirai 
rilevanza giuridica. 

4. Rimane che ai faccia cenno di qualche altro tentativo della nostra dottrina, volto a dare alla 
clausola rebus sii otarszibsas non più un fondamento subbiettivo, bensì un fondamento obbiettivo. 

E principalmente occorre prendere in considerazione l'opinione di chi ha creduto di poter far 
richiamo all'art. 1124 cod. civ. ed usi principio di equità nell'interpretazione dei contratti da esso 

(1) V. in proposito Datano., ..410aai ohiasissan,i italo causa dal ssagotio e sieOI'obbliguairn,a, RDC (1938), p. 1 a., 
105 segg.; GoasNo, Im»tiei dIcessi degli sstsi di liisralied s»»eado il pregasse dal c»di»s ciad», isa .Llirioze s Gioeiopr,s-
dor.cs 1938, astratto; Sai —riti illeciti esilI, dispcuioiusai di ultima saloosi, tu Cioriopr,adssas comparata di diritto ci-
ciii. III (Ratei, 1939), P. 11 e.; Va»aausrora, Causa si mobile dan, le, ansi gras,aits. cod., p. 7 a. 
(2) V. di ,e000te, Csao. 23. 4. 193?, in Gisaiepssdeaaes comporasu di dirSi» cieils, IV, p. 173 » asta del DE Mais-

Tilti, in. 
(3) V. iusfatti,iasonso roatescio, App. Tori.. 33. S. 1935, i. ..dmssasrie di dirisso cectparoto a di stadi l»gidutii, 

XIII, parto ll,p. 24. Coauul» smpsrtassa aaasss,, tuttavia, como indice di un ritorno (eparabilm,ate, dednitivo) a pii» 
esatti criteri, usi aentezia neteat»e,ime della Coste Suprema, di coi gies'» qui riportare la usiossiuna. Cosa. 29. 7. 1935, 
FiRep 0910, 1167 a». 268: 	 es Il diritte positive italiano usa» aette la teorica della prappo»iai»usc, pcs essi isa agiti 
contratto dovrebbe ritenersi sottintesa la rlau,s!s rebus 5i0 osaatàssss. 
(4) V. tetre sella pagina che precede lo nota 2. 
(5) V., da ultimo, in proposito, le osservazioni critiche del CAteziseso, ise. cit., p. 210 segg. 
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Ebensowenig konnen aber aus dem rechtli-
hen Gesichtspunkt der Geschiiftsgrundlage 
us § 242 des Burgerlichen Gesetzbuchs dureh-
chlagencle Bedenken gegen die Hbhe der Rente 
md die Klagansprùche hergeleitet werden. 
[nsoweit ist ohne weiteres davon auszugehen, 
lass die Gegenleistung der Beklagten so, wie 
eschehen, im Zeitpunkt ihrer Fcstsetzuug von 

len Vertreteru der Beklagten nach pflichtmàs-
;iger Priifung aller in Betracht kommenden 
Llmstànde fur sachgemàss gebalten werden 
coniate und gehalten worden ist. Sie hatten 
1cm Kliiger den Vorschlag gemacht, dass sich 

diese Rente den Verhàhnissen am Kapitalmarkt 
nach Massgabe des jeweiligeri Reichsbankdis-
konts aupassen, insofern also keine feste, son-
dern cine gleitende sein solite. Diesen Vor-
schlag hat der Khiger mit aller Deutlichkeit 
ahgelehnt. Nach den Verhiiltnissen, wie sie 
un Jahre 1928 auf dem Geldmarkt herrsch-
ten, musste bei einer Rentenverpfliclitung, 
deren Dauer mit Sicherheit nicht abzusehen 
war, sich jedenfalls auf viele Jahre erstrecken 
konnte, mit sehr erheblichen Schwankungen 
am Kapitalmarkt gereehnet werden. Dass 
dem so auch auf seiten der Beklagten war, 

    

'mmciato. Mutata la situazione di fatto in vista della quale fu concluso il negozio, il giudice - si è 
letto (1) - ha ben facoltà di risolvere il negozio stesso, in quanto che l'art. 1124 esplicitamente sta-
)ilisce che «i contratti... obbligano... a tutte le conseguenze che secondo l'equità, l'uso o la legge 
te derivano a. Per tal modo l'equità dell'art. 1124 cod. civ. sarebbe la trasfusione legislativa di quella 
:sigenza di giustizia che ha indotto i pratici medioevali ed i teorici moderni alla formulazione della 
:eoria della clausola « rebus sic stantibus a. 

Ma è molto controverso in dottrina quale sia il senso da attribuire al termine «equità», che ap-
are nell'art. 1124. A parte ogni discussione circa il concetto di equità (2) e circa il valore del 
ichiamo ad essa negli articoli del codice civile (3), resta fortemente dubbio che l'equità contrat-
;uale, di cui all'art. 1124, possa avere una funzione tanto preponderante da sovrapporsi addirittura 
Ma volontà delle parti. Si ripete qui il problema che abbiamo altrove (4) delibato in ordine al pri»-
ipio interpretativo-integrativo della buona fede: può i] giudice riformare un contratto quando 
Lessun mutamento di carattere generale si sia prodotto, che abbia reso assolutamente impossibile 
a prestazione, nè, d'altra parte, possa trarsi appiglio per questa riforma dalla volontà delle parti? 
d anche in questo caso la risposta non può essere che nettamente negativa (5). 

5. - In conclusione, può affermarsi che esiste indubbiamente una esigenza di equità, la quale 
rivita alla introduzione nel nostro sistema giuridico della clausola rebus sic stantibus o, meglio 
Lncora, della perfezionata teoria germanica della Geschàftsgrundlage. Senor&chè deve escludersi che 
ale esigenza possa, de iure condito, trovare un qualsivoglia principio di applicazione. In attesa di 
in espresso intervento del nostro legislatore (6), egregiamente agisce la giurisprudenza delle nostre 
orti, respingendo nel più pieno dei modi ogni richiamo basato sulla clausola rebus sic stan-
bus (7) (8). 

Prof. A. GUARINO 

(1) V. RÀMELLA, La funzione dell'equità nel campo dell'esecuzione dei contratti, RDCo 1922, I, p. 62 s.; OSILIA, La 
apravvenienza contrattuale, RDCo 1924 I, p. 295 e. 

(2) Basterà richiamare, per tutti, il sempre fondamentale Scritto dello SCIALOJA, V., Del diritto positivo e dell'equi-
i, in Studi giuridici, III (Roma, 1932), p. 1 a. 

(3) V. PAccmonI, Diritto civile italiano, I, 1, p. 49 segg. Interessante è lo studio dell'OsluA, L'equità nel diritto 
rivato (Roma, 1923), criticato giustamente dal CALLENDO, loc. cit., p.  212. 

(4) V. le nostre Osservazioni alla sentenza RG 3. 8. 1938, dianzi riportata: ivi specialmente il n. 3. 
(5) PÌtI ampie considerazioni in CALIENDO, loc. cit. p. 212. 
(6) Del resto, dice giustamente il CALIENDO, loc. cit.: «nella eventualità di profondi rivolgimenti economici e 

i alterazioni notevoli nelle situazioni di fatto esistenti al momento delle varie pattuizioni, il legislatore non si astiene 
all'intervenire e. 

(7) V., da ultimo, Casa. 29. 7. 1938, FiRep 1938, 1367 n. 268. Naturalmente l'applicazione della clausola rebus 
c stantibus, non viene esclusa quando essa sia o espressamente dedotta in contratto, o pure chiaramente desumibile 
a questo, per mezzo della interpretazione della volontà delle parti: v. Casa. 19. 12. 1933, RDCo 1934, Il, 

179 segg. 
(8) V. però, da ultimo, in senso nettamente difforme da queste nostre conclusioni, DE SIMONE, Ancora sulla 

)pravvenienza contrattuale nel diritto positivo, RDPr 9 (1939) estr. 

SENI. N. 164 

komnrt klar 
des Oberbipir 
26. Januar i 
den unsichei. 
die Rede ist, 
nach Ablehm 
den, dem K1 
zeit bemesse 
sich sogar 
durch die Ai 
cine besonti 
schwankunge 
Beklagte so i 
pflichtung it 
hat, war alle 
lag aber offei 
(lie tatsiiehì 
Wegfalls der 
frùhzeitigen 
scharf diese 
der Stadt e 
ilbrigen dure 
statters der 
seinem Vortr 
tragsentwurf 
te, der Verti  
Charakterisie 
feru su, als e 
der Macht d 
der Verhàltn 
in Zukunft si 
ebenso ungi 
war aber das 
ebensowenig 
nach ihrer M 
tung sich fui 
ihrer Ansichi 
soiche «in K 
ist, sich gam 
Verpflichtuxi 

Nach den 
sicherungsge 
54 Jahre alti 
zahlung cine 
Wege der I 
auf cine jàhr 
RM verschai 
worfene Lei] 
gegeniiber a 
viel hihere, 
in dieser H61  
werden kài1i 

Giurisprudenza 


