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Con questo sguardo lanciate verso ety remota, circa la quale sard con-
sentito a chi scrive di non esprimere una propria opinions, il C. conclnde
Tesame del testo eugubino, Nell'ultimo paragrafo tenta di determinare il
periede di tempo a cui pud risalire I'archetipo dal quale derivane le reda-
zioni in alfabeto umbro e in alfabeto latino delte tavole, di cui disponiamo.
Esso va posto tra lo scorcio del VI sec. a.C. — considerato che Gubbic non
& pitt Tetta da un rex — e quegli anni del I1I sec. a.C_ in cui Gubbio insierne
alle altre citth umbre entrd nel protettorato romano, tenendo presente che
solo anteriormente a questo evento Gubbio, come libero comune, avrebbe
potuto essere in istato di guerra con Tadino che nella formula della exter-
minatip figura appunto tra gli Stati nemici. In cid I’A. non si discosta dalla
datazione tradizionale, e rinunzia al tentativo, certo assai arduo, di indivi-
duare entro il non breve spazio di tempo indicato la risalenza di determi-
nati istituti e di determinati riti.

In conclusione il lavoro del C., ricco come sempre di fini e originali
spunti & di interpretazioni assai acute, merita plauso per I'utilith che pud
venire aj nostri studi dalla revisione del testo iguvino da parte di uno sto-
rico del diritto e perché pud dare 'avvio a pihh ampie e particolareggiate
ricerche,

Carro GIOFFREDT

Nota. — ! Qualche osservazione su guesto punto ho svolte in fura g,
P. 46 e n. 59.

« ABALIENATIO ».

1, Gli sforzi di diecine {o forse centinaia?} di studiosi non sembrano
aver sufficientemente chiarito il mistero della definizione di « abalienatio »
che si incontra in un famosc passo di Cicerone:

Cic. top. 5. 28: Abalienatio est etus vei, quae mancipi est, aut traditio
alteri nexu aut in fure cessio infer quos ea ture civili fieri possunt.

Dire che Fritz Sturm, dedicando una accuratissima, e per quaiche verso
penetrante ricerca al mistero [STuRrM, « Abalicnatio », Essai d’explication
de la définition des Topiques (Milano s.d., 1958} p. 230], lo abbia finalmente
svelato, non mi sembra per vero possibile, anche se la monografia ha gid
riscosso 1'autorevole adesione del Pugliatti |in ED. Sv. « alienazione »}. Non
per questo & da ritenere che la tesi di dottorato del giovane allievo di Fi-
lippo Meylan non agevoli una conclusione sul tema.

z. L’opera & divisa in quattro capitoli, di cui il primo (p. 7 ss.) & dech-
cato ad un’esposizione critica delle spiegazioni “finora proposte, da Boezio a
De Visscher
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Son tutte spiegazioni, le quali, come giustamente rileva VA., non pos-
sono assolutamente soddisfare. Per limitarci agli antori moderni, che rical-
cano del resto largamente le orme di quelli piu antichi, le ipotesi son cingue:
@) il testa di Cicerone non poteva non parlare, oltre che del trasferimento di
proprietd delle res mancipi, anche della #raditic delle #es nec mancipi:
esso, dunque, ci & pervenuto mutilo [cosi BeseLEr. Z55. 54 (1934} 325, che
integra: « abalienatio est <<aut eius rei, quae nec mancipi est, alteri traditio
aut> yell. », ma non considera che Ia formulazione a noi nota & confermata
da Giulio Vittore e da Boeziol; b) il testo di Cicerone si limita ad indicare
quali sono gli atti di alienazione delle res wmancipi ¢ va letto come se di-
cesse: « abalienatio eius yei, quae wmancipi est, qui rell. » Jcosi, nelle crme
antiche di Boezio, ad esempio, Scialoja, Teorig della proprieta z (1933) 71;
¢) Vabalienatio & V'alienatio dei tempi di Cicerone: tempi in cui oggetto di
domintum ex iuve Quivitium erano solo le ves mancipi, [cosl, fra gh altri,
Bowrante, DE FraNnciscr e, da ultimo, BrasiErro, Alfemafio, in SDHI. 15
(1949) 116 nt. 171; d) 'abalienatio & uno dei modi di alienazione, che si com-
pie mediante mancipatio (traditio alieri whau) o in fure cessio [cosi LaNGE,
Das kausale Element im Tatbestand dev klassischen Eigentwmstradition (1030)
6 5., ed altri prima e dopo di luil; ¢) abalienatic & uno dei modi di aliena-
zione, che si riferisce esclusivamente alle res mancipi [cosl, da ultimo, Dz
VISSCHER, Abalienatio, in Nouv, 8t de dr. vom. (1049) 257 ss.1.

Escludendo le prime due soluzioni, francamente mmverosimil, ed esclu-
dendo altresi la terza, che & contraddetta testualmente dalle fonti [cfr. da
ultimo Garro, JI trasferimento della proprietd (1956) 163 ss.], rimarreb-
bero in pledi la quarta e la quinta, se lo Sturm non mettesse chiaramente
in luce, nel suo terzo capitolo {p, 73 ss.), che alienatio (alienare) e abalie-
natio (abalienare} sono stati sempre usati dalle fonti come sinonimi: nessuna
probabilitd che abalicnatio sia stata mai riferita alle sole res mancipi, nes-
suna probabilith che abbia avuto riguarde alla sola mancipatio ed alla in
iure cessio, Nessuna possibility, insomma, di intendere 1'abalienafic cicero-
niana come gualcosa di tecnicamente diverso dalla generica alienatio.

E allora? Allora, sostiene I'A. nel capitolo quarte (p. 151 ss.), bisogna
ritenere che Vabalienatio ciceroniana stia ad indicare tecnicamente latto
astratto di trasferimento del dominium ex tuve Quivitium: un atto che pre-
scinde dalla causa e che, pertanto, non pud essere evidentemente la #raditio,
ma solo la mancipatio o la in fure cessio; un atto che quindi (limitandosi
la mancipatic e praticamente anche la in fure cessio alle sole res mancipi)

»a0lo le res mancipi conceme.

Ma l'errore & evidente. Anche a voler prescindere dalla discutibilissima
tesi della limitazione della in jure cessio alle res mancipi (ena limitazione,
comunque, « pratica », che non avrebbe dovuto influire sulla  definizione
tecnica della abalienatio}, osta alla spiegazione dell’A. propric la convin-
cente dimostrazione da lui. data della sinonimia Qi alfenatic e abalienatio,
E’' fuor di dubbic che 1'alienatio fosse riferita anche alla fraditio (cfr. ad es.
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Ulp. 19. 7: traditic propria est alienalio verum nec mancip): non & lecito
dubitare, per conseguenza, che anche 'abalienatio vi si riferisse [cosi anche,
sostanzialmente, Kaser, Re. a Sturm, in Z5S, 75 (1958) 4710 ss.].

3. Rimarrd, dunque, ancora un mistero il senso teenico della abalienatio

" ciceroniana?

Si e no. Io credo, infatti, che la penetrante critica operata dallo Sturin
in ordine alle spiegazioni offerte precedentemente e, nel contempo, la non
difficile demolizione di quest’altra, certamente ingegnosa, spiegazione da lui
avanzata debbano alutarci a capire quanto poco ereditc vada conferito alle
disquisizioni giuridiche del fiacco Cicerone dei Topice. L'abalienatio di Cic.
top. 5. 28 pon sard percid un mistere, quando ci saremoc resi comto che essa
non & punto una definizione tecnicamente rigorosa, ma uma reminiscenza
approssimativa e imperfetta di nozioni giuridiche che, nel 44 a.C., erano or-
mai lontane dagli interessi e dalle vive esperienze di Cicerone.

Del resto, & Cicerone stesso che lo riconosce e lo afferma. Perché mon
credergli? Lo dice nella prefazione (tep. 1. §): « haec, cum mecum libros
non haberem.gmemoria repetita in ipsa navigatione (luglio 44: da Velia a
Reggio) conscripsi tibique (a Trebazio) ex itinere misi ». Lo conferma nella
lettera a Trebazio (fam. 7. 1g): « ftaque ut primum Velin navigare coepi,
institui Topica Aristotelea conmscribeve, ab ipsa urbe commonitus amantis-
sima tui. ewm librum tibi wisi Rhegio scriptum, quam planissime yes illa
scribi potuit ». La tesi secondo cui eghi mente, afferma di scrivere a me- -
moria per pura vanteria, finge di ricordare cid che invece legge e copia da
libri numerosi che ha con s, & una tesi che non avrebbe meritato tanta fidu-
ciosa adesione dallo Sturm (cap. II, p. 45 ss.).

Si legga intero il fop. 5. 28 e si consoliderd V'impressione che Cicerone
veramente citava a memoria e davvero non curava la esattezza tecnica delle
nozioni giuridiche che riportava nei suci esempi: « atque efiam definitiones
alize sunt pastitionum aliar divisionum: partitionum, cum res ea quae pro-
posita est quasi in membra discerpitur, ut si quis ius civile dicat id esse quod
in legibus, senmatus consultis, vebus fudicatis, iuris peritorum auctovitate,
edictis magistratuum, more, aequitate consistat. divisionum autem delem'tio
formas omnis complectituy quae sub eo gemere sunt quod definitur hoc modo:
abalienatio rell. ». Come non sottescrive la definizione di dus civile {« ut
st quis ... dicat ... id esse quod ... comsistaf »), cosl Cicerone & chiaro che
nemmeno sottoscrive e garantisce la definizione di sbalienatio; e come la
prima definizione (nota, notissima erux inteypretum) & un centone mal cu-
cito, cosi & un abbozzo rudimentale e scomnesso (si pensi alla freditio alteri
nexu per indicare la smancipatiol) la seconda,

Industriarsi a indovinare i1 modello, a ritrovare la fonte delle nozioni
giuridiche dei Fopica ¢, insomma, impresa vana {sia detto anche per la ipo-
tesi ultimamente avanzata dal Kaser, 1. c.]. La fonte dei Topica & essenzial-
mente lo stesso Cicerone, con la sua cultura giuridica tanto vasta quanto
superficiale e con possibilith di consultazioni- di testi fortemente limitate,
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se mon annullate, dal deeclino spirituale e dalle contingenze ambientali, Se
un dubbio ancor poteva rimanere circa il tecnicismo ginridico dei Topica, e
in particolare circa 1'attendibilith della definizione di abalienatio, quel dub-
bio & stato fugato, io penso, dall’inanitA degli sforzi che le Sturm ha cosi
egregiamente compiuti per dare un senso givridico plausibile ad una frasé
priva di concreto riferimento al diritto,

' ANTONIC GUARINO

TAGLIACARTE.

», Nei Cuadernos del Instituto juridico espafiol, n. 9, & apparso un inte-
ressante volume di Manuel (GGarcia Garrido, con presentazione di Eduardo Vol
« terra: « Jus uxorium », El végimen patrimonial de la mujer casada en devecho
romasno [(Roma _ Madrid 1958) p. XV 4+ 176}. 1l titolo & mutuato.da un’espres-
sione di Labeone a proposito di un caso di specie (. 32. 29 pr., Lab. 2 post.
fav. epit). preso a solo esso dice poco, o forse annuncia troppo. Ma il
sottotitolo dice tutto e dice anche l'alto interesse dell’argomento : argomente
che I'a. ha trattato in efficace sintesi, con molta diligenza, in wna introduzione
e sette capitoli, Di solito, le trattazioni in tema di regime patrimoniale del ma-
trimonio romano sone polarizzate intomno all'istituto della- dos: la dos costi-
tuisce, invece, in questa trattazicne, il capitolo forse meno diffuso (cap. IIL,
P- 55 88.), a tutto vantaggio di tem: non altrettanto sviluppati, almeno in rela-
zione alla situazione giuridica della donna sposata, qnali quello del peculium
della filia familias e della mulisy in menu (cap. 1, p. 5 ss.), dei beni extrado-
tali (cap. I p. 31 ss.), delle donazionj {cap. IV; p. 78 =23.), dei legati (cap. V,
p. 106 ss.} e della tuteln nei riflessi patrimoniali {cap. VI, p. 141 ss.), Una
panorammica del fus wxorium classico e postelassico &, infine, efficacemente ope-
rata dall’a. neli’ultimo capitole (cap. VII, p. 160 ss.), ed & una panoramica
che conferma la validitdk di questa trattaziope, in cui il Garcia Garrido ha
volutamente, e non senza evidente sforzo, sacrificato il gusto di qualche ori-
ginale indagine specifica all’esigenza di una inquadratura pacata {forse un
po’ accentuatamente conservativa) della intetessante e complessa materia.
A G

z. Nell'economia della sua monumentale « Storig dei Romani » Gaetano
De Sanctis ha dedicato al diritto un posto di primo piano: né I’'esame delle
vicende giuridiche che dall’epoca arcaica conducono alla formazione del jus
praetorium [De Sancris G., Storia dei Romani 4. 2, 2 (Firenze 1957) p.
VIIT'4 125] ha nella sua opera il mero valore di una digressione, cui s’abban-
‘donava ad esempio il Gibben nel delineare, in un ‘capitolo famoso della
sua « History of the Declin and Fall of the Roman Bmpire », 1o svolgimento
della « Roman jurisprudence from Romulus to Justinian ». Il diritto & in-
~ quadrato dal D.S. mella «vitas e mel « pensiero » dell’« etd delle grandi
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