LETTURE

AUTOBIOGRAFIA DI UN ROMANISTA.

1. Nella Prefazione alla raccolta dei suoi scritti [ PRINGSHEIM, Gesammelte
Abhandlungen (Heidelberg 1961) 1 p. 479, z p. 492], Fritz Pringsheim ringrazia
le istituzioni culturali, che gli hanno permesso questa pubblicazione: « fiir
diese Gabe zu meinem 75. Geburtstage, der schonsten, die man einem Forscher
gegen Ende seines Lebens iiberreichen kannm, bin ich tief dankbar » (p. 5).
Ma in verita, diciamcle, grati dubbiamo essere soltanto noi, a quelle istituzioni
sovvenzionatrici ed a lui, a lui sopra tutto, per 'inapprezzabile dono di questa
ricchissima silloge, per di pilt presentata in una veste tipografica di severa o
suggestiva eleganza, Grati e, almeno un poco, dolenti: perche la raccolta non
¢, purtroppo, completa, essendc stati esclusi, oltre a scritti minori, parecchi
impoertantissimi saggi apparsi in riviste (principalmente la ZSS.) di facile con-
snltazione. Se lo sforzo fosse stato portato sino in fondo, ancor meglio, io
credo, avrébbe preso risalto, attraverso questa specie di antobiografia del P.,
la magnifica personalithd scientifica di questo « classico » della romanistica
contemporanea.

2, I due volumi della raccolta sono divisi in tre sezioni: una prima (1.
17-50) dedicata ad aleune figure di studiosi contemporanei; una seconda (1.
51-474. 2. 9-256) dedicata al diritto romano; una terza (2. z57-420) dedicata
al diritte greco ed elienistico. Seguono (2. 42t ss.) I'Indice analitico-alfabetico
e I'Indice delle fonti citate, ricchissimo.

Gli « Zeitgenossen » ricordati nella prima sezione sono Peters, Kipp,
Albertario, Partsch, Lenel, Eisele, Schulz e Koschaker. Un ristrettissimo no-
vero di maestri, colleghi e amici, che il Pringsheim rievoca nel suo modo
stringato e severo, senza concessioni emozionali, almeno apparenti, studiando
di fissare, sopra tutto sulla base della loro opera scientifica e didattica, dei
medaglioni precisi e durevoli, ravvivati dal cauto insertmente dei suoi ricordi
e delle sue esperienze dirette di amico. Un bellissimo esempio di questo pu-
dore del P. per le espansioni di cuore &, in particolare, la rievocazione di Hans
Peters (pubbl. in Kreuz-Zeftung del 1913}, che pure fu scritta da lui, in eth
di circa trent’anni, non da romanista, ma sopra tutto da amico, da commi-
litone e, diciamolo pure, da compartecipe di un nobile ideale patriottico, mai
dopo smentito.

La terza sezione della raccolta include alcuni scritti ben noti agli spe-
cialisti, pubblicati sopra tutto negli ultimi dieci o dodici anni, in concomitanza
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col concentramento degli interesst del P. verso il diritto greco ed ellenistico,
di cui il frutto e il monumento piti insigne & il The Greek Law of Sale del
1950. Mi limiterd ai titoli: Zu einer Berliner griechischen Pupyrus-Urkunde
[BGU. 118y, pubbl. in Hermes 6g (1915): v. p. 259 ss.]; Der gricchische Ver-
steiperungshauf [p. 262 ss.; pubbl, in Scritéi Fervini Milano 3 (1949), col titolo
The Greek Law of Sale by auction]; Le témoignage dans la Gréce et Rome
archaique [p. 330 ss., pubbl. in RIDA. 6 (1951)); Griechische Hovoi und mit
ihnen zusammenhdingende Fragen [D. 330 ss.; si tratta della rc. a Five, Horoi
(1651}, pubbl, in Guomon 24 {1952); della rc. a FiNvev, Studies in land and
credit in ancient Athens (1952), pubbl. in Gnomon 25 (1953); dell’art. Griechi-
sche Kauj-Horoi, pubbl. in Festschr. Lewald (1953)]; Zu « Reichsrecht und
Volksvecht » [p. 36g ss.; pubbl. in JJP. 8 {1954}]; Gegen die Annahme von
« Vorstufen » des honsensualen Kaufes im hellenistischen Recht [p. 373 8.
pubbl. in fura 6 (1055)]; Symbol und Fiktion in antiken Rechten [p. 382 ss.;
pubbl. in Studi De Francisci 4 (1955}]; The transition from witnessed to
written transaction in Athens [p. 401 ss.; pubbl, in Fesigabe Simanius (1955)].

Ma la sezione pit ricca ¢ importante & la seconda, che comprende ben 37
scritti, da uno del lontano 1914 sino ad un saggio sulla clausola stipulatoria,
edito ora per la prima volta. L’A. stesso 1i ripartisce opportunamente in sei
gruppi: Allgemeines, Aequitas und bona fides, Animus und natura, Die byzan-
thinischen Rechtsschulen, Justinian, Einzelnes.

3. Scritti romanistici di carattere « generale » sono: il discorso Hohe und
Ende der vomischen Jurisprudenz [p. 53 ss.; pubbl. in Freib. Wissensch. Ges.
22 (1933)]; la recensione al Koschaker, Europa und das romische Recht [p. 63
ss.; pubbl. in Zi. gesamie Siaatswiss., 1951]; The unique character of Classical
Roman Law [p. 70 ss.; pubbl. in JRSt., 1934; ripubbl. in tedesco, Das rdmi-
sche Recht dev grossen Zeiten, in 5JZ. 1948)]; The inner Relationship belween
English and Roman Law [p. 76 s.; pubbl. in Cambridge Lj. 5 (1935)); The
legal policy and yeforms of Hadvian [p. g1 ss.; pubbl, in JRSi. 1934]; Zuwr
Bezeichnung des Hadrianischen Edikites als « edictum perpetuum » [p. 192
ss.; pubbl. in Symb. Lenel {1931)].

L'interesse che domina 1'A. in questo gruppo di saggi (saggi « generali »
si, ma tutt'altro che generici, anzi in gran parte, e l'ultimo sopra tutto,
minuziosi e documentatissimi) & quello di identificare e caratterizzare il « di-
ritto classico », cicé quella stagione felice, anzi « unica », del diritto romano,
che a sua volta giustifica I'eccellenza dell’esperienza giuridica romana rispetto
ad ogni altra esperienza giuridica. Il P. fissa approssimativamente il periodo
classico {p. 70} tra'il 150 a. C. e il 300 d. C. e nettamente lo distingue sia
dal periodo arcaico, che lo precede, e sia dal periodo postclassico, che lo segue,
in considerazione della laicitd e della liberta dei suoi esponenti, magistrati o
giureconsulti che siano, Il diritto non &, per i classici, una manifestazione di
costringimento, sia esso religioso o razionale o politico, ma una libera mani-
festazione di vita: esso si identifica, oserei dire, con le persone vive di magi-
strati e di giuristi, ed & appunto percio che tanto meravigliosamente e inegua-
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gliatamente fiorisce. E’ fortunata circostanza che, almeno fino ad Adriano
{all'inizio o alla fine del principato di Adrianc? Sembrerebbe all’inizio, ma
a p. 54 si dice sino al 50 d. C. Peraltro, & certo che il punto di transizicne
& rappresentato dal principate di Adriano: cfr. p. g1 ss.), la giurisprudenza,
se non pin la magistratura, si mantenga sostanzialmente libera dalle restrizioni
del potere politicoe; poi ha inizie il declino, che porterd, verse il z50 d. C.,
addirittura al silenzic. E qui il problema pin interessante. Come si spiega questo
estinguersi della letteratura g-iuﬁdica romana, che ritarda di almeno un secolo
rispetto al declinoe delle altre forme letterarie? Probabilmente il ritarde &
dovnto alla grandiosa vitalita della letteratura giuridica, alla consapevole bat-
taglia che essa ingaggia con l'assolutismo trionfante per poter sopravvivere.
Quando si combatte all'ullimo sangue, si resiste di pitt. Comunque, sul finire
della dinastia dei Severi la fine della giurisprudenza romana & segnata, e con
essa & segnata la fine del diritto classico, anzi del verc e puro diritto romano.

Ii P. si mantiene, insomma, rigorosamente fedele ad una interpretazione
storica del diritto romano, che ormal si tende da molti, e forse con ingene-
rosa esagerazione, a ritener superata. L’idea che i primi spunti del diritto
postclassico st siano avuti nella giurisprudenza dell’etd dei Severi non lo entu-
siasma. Tanto meno lo entusiasma la tesi di un’anarchia giurisprudencziale, del
periado 250-300 d. C., parallela alla terza anarchia militare. E il diritto post-
classico &, nella sua concezione, diritio della decadenza essenzialmente perché
diritto bizantino, periodo bizantineggiante dell’evoluzione giuridica romana.

Si dica guel che si vuole di questo rigide conservatorismo su posizioni
che caratterizzarono la romanistica dei primi quaranta anni det secolo, ma non
se ne neghi apporto costruttivo. I giudizicsi « se » e « ma » della romanistica
contemporanea non avrebbero mode di porsi, se non fosserc stati preceduti
dai geniali colpi di scure degli interpolazionisti, che liberarono, sia pur pec-
cando « per troppo di vigore », da grovigli inestricabili di liane la foresta
vergine del Corpus éuris. Ad ogni modo, non si tratta, nel caso del P., di un
conservatorismo che sappia di ostinazione o di misoneismo. Vi & un breve
scritto, nelle ultime pagine delia raccolta [Zu « Reichsrecht und Volksrecht »,
2. 369 ss.] (uno scritto che, per veritad, non si comprende perché 'A. abbia
confinato ivi), in cui egli dimostra di ben conoscere, ed anche di apprezzare,
le muove correnti storiografiche, che fannc capo da un lato a Schulz, Wolff e
Wieacker e dall’altro a Levy {ed oggl a Kaser). Ma anche se molte singole
affermazioni di grandi studiosi sono da apprezzare e da sottoscrivere, & vero-
simile e plausibile la tesi generale in cui esse si sforzano &i eonfluire: la tesi
di un lunge e inerte sonno postclassico, da Costantino a Giustiniano? No,
rispende decisamente il P, Per mende che possa rivelare, a sessanta e pifl anni
di distanza dalla sua apparizione, il Reichsrechi wnd Volksvecht di Ludwig
Mitteis, rimane tuttavia increllabile, « Vermutlich wird der Grundgedanke alle
Kritik tiberstehen, Er ist in sich so einfach, das entworfene Bild so fiberzeu-
gend, einzelne Stiicke der Beweiskette sind so fest, dass man wohl glauben
mdéchte, dass das Ganze Bestand haben wird » {cfr. 2. 372).



LETTURE 387

4. Il secondo e il terzo gruppo di studi (tutti del primo volume) de! P.
giova considerarli assieme. Riguardano « Aequitas und bona fides » i seguenti
scritti: « Tus aequum » und « dus strictum » [p. 131 ss,; pubbl. in Z38. 42
(1921)]; « Aequitas » und « bona fides » [p. 154 ss.; pubbl. in italianc in
Conf. Cent. Pandette (1031)]; « Bonum et gequum v [p. 173 ss.; pubbl. in
£55. 52 (1932)]; Rémische « Aequitas » dev cheistlichen Kaiser [p. 224 ss;
pubbl. in ACJI. Roma 1 (1934)}; Legal Estate and Equitable Interest in Ro-
man Law [P. 247 ss.; pubbl. in LQR., 1043]. Concernono « Animus und na-
tura » 1 « Attisaus donandi » [p. 253 ss.; pubbl. in ZS5. 42 (1921)]; la 1t. a
Levy, Dev Hergang der romischen Ehescheidung [p. 200 ss. pubbl. in Gromon
3 (1927)]; « Animus in Roman Law [p. 300 ss.; pubbl. in LOR., 1933]; Acqui-
sition of ownership through « servus fugitivus » [p. 339 ss.; pubbl. in Sz
Solazzi (1948)]; Zur Geschichte des « animus novandi » tP. 360 ss.; pubbl.
in St. Arangio-Ruiz 1 (1952)]; la rc. a SIBER, « Nuaturalis obligatio » [p. 368
ss.; pubbl. in Z55. 46 (1926)]; « Natura contractus » und « naiura actionis »
[p. 381 ss.; pubbl. in SPH/. 1 (1035)]. {Non riesce chiaro perchd I'A, abbia
omesso, in questo terzo gruppo, di rieditare « Liberalitas », pubbl. in 5t. Al
bertario 1 ([1953] 659 ss., né riesce del tutto convincente il motive in base
al quale i due ultimi scritti del terzo gruppe non siano stati invece sistemati
nel quarto o nel quinto gruppo). Si tratta di uno fra i temi pitt frequenti di
accese discussioni e polemiche tra i romanisti contemporanei. Particolarmente
il Riccobona, che pure del P. & stato sempre uno dei pid alti estimatori, ha
fieramente combattuto questi saggi, bollandoli con parole che sapevanc addi-
rittura di anatema. C'era di che, L'a., infatti, sottopone ad una analisi minu-
ziosissima e spietata essenzialmente due concetti tra i pi noti e familiari ai
romanisti, quello di aequitas e quello di animus, contestandone la sostanziale
classicits e ponendone a pudo la derivazione postclassica, anzi principalmente
bizantina. L’gequitas & un espediente a cui i classici ricorrono in casi estremi,
pill che altro per giustificare i punti incerti del loro sistema giuridico privato,
ma i} midolio vivo del fus privatum classico non & 'aequitas, & la bona fides;
e l'animus non & affatto, per la giurisprudenza classica, un requisito essen-
ziale degli atti o dei rapporti giuridici (in particolare, della donazione, della
novazione, del matrimonio, del possesso), ma & una istanza esclusivamente o
principalmente postclassica, che si insinua nei testi classici per via di glosse
e di interpolazioni. Il mondo giuridico classico rifuggiva dalle gustificazioni a
base di aeguwifas, di matura, di amimus: eranc giustificazioni non ignote ai
giuristi, ma rigorosamente escluse dalla considerazione pura del diritto, del
ius. La prova pid insigne della corruzione giuridica postclassica, occidentale
¢ orientale, & appunto nella elevazione di quelle ginstificazioni a sistema e nella
sovrapposizione di quel sistema al fus.

Ora, chi, pur cosciente delle innumereveli critiche che queste proposizioni
generali (nonché le varie specifiche affermazioni e dimostrazioni del P.} hanno
raceolto; chi, pur cosciente di queste critiche e fondamentalmente convinto
della loro esattezza, si riavvicini agli scritti dell’A. e 1i rilegga, come & fi-



388 . LETTURE

nalmente possibile, in una volta sola; chi cid facciza non eredo potrd sottrarsi
alla suggestione del serratissimo discorso. Si ha, se posso esprimermi cosi,
Fimpressione di assistere a un implacabile ¢ suadente « terzo grado » dei test
giuridici romani e se ne sente la forza in medo tale, da rimanere sul momento
addirittura convinti. Se ne convincerebbero, forse, Giuliano e Paolo e Papiniano
e tutti gli altri, se potessero tornare a vivere. Il pensiero mi corre {esagero?)
a certe pagine del Keéstler, in Buio a mezzogiorno.

Ma c'& il risveglio. E non pud essere, io credo, che un risveglic alla
clagsicitd innegabile dell'gequitas e dell’animus, anche se con moltissimi tem-
peramenti rispetto alla dotirina tradizionale avversata dal P, Cio che al P.
ed aglhi stessi suoi avversari &, a mio avviso, sfuggito & che non si pud parlare
di un solo diritto classico romano, Propric come il P. stesso ha tanto finemente
precisato (v. rgtro n. 3), di diritti classici ve ne sono stati due: quello
sino ad Adrano e quello da Adriano a Diocleziano. Le conclusioni del P.
colgono forse, nella sua essenza, la fisionomia del primo, non del secondo diritto
classico. In questa seconda fase del periodo classico V'aequitas, il bonum ef
aequum, la iustitia sono divenuti ormai, nel pensiero della giurisprudenza,
valori concettuali abbastanza precisi, che si pongone in antitesi con il fus e
che tendono a superarlo; cost & pure, sebbene in maniera meno netta, per la
natura, e quanto all’animus, la giurisprudenza del periede « adrianec » non
lo trascura, ma lo pone studiatamente in evidenza, per giustificare le sue inter-
pretazioni della vita del diritto. E perché mai? (si chiederd). Perché in questa
fase (non & sempre lo stesse P. ad insegnarceln?) la giurisprudenza romana
combatte, senza darlo a parere, la sua grande battagliz contro il potere im-
periale dilagante e contro quella sua insidiosa manifestazione tecnico-giuridica,
che & la cognitio exiva ordinem. Alla loro autorith personale, ormai larga-
mente decaduta, i giuristi tentano, da un late, di sostituire I'autority di cate-
gorie super- o extra-giuridiche, che legittimino la sopravvivenza della loro
missione e che si impongano, imbrighiandola, alla stessa discrezionalithy delle
valutazioni e dei giudizi imperiali. E tentano altresi, d’altro lato, i giuristi,
di fare concorrenza diretta alla cogmitio extra. ordinem, adoperando 1 suoi
stessi metedi di interpretazione ravvicinata e addirittura introspettiva degli
atti e dei rapporti. Probabilmente, & sopra tutto cosi che si spiega il mistero
della sopravvivenza della letteratura giuridica per un secolo e pitt, da Adriano
ai Severi. Probabilmente & cosi che si chiarisce in moda soddisfacente la ge-
nuinita (innegabile, a mio avviso) della designazione dell’editto pretorio come
« perpetunm » da parte di Papiniano, di Paolo, di Ulpiane, di Modestine, &i
Callistrato (v. invece i non sempre plaunsibili sospetti di alterazione dell’A., a
p. 114 88.}, cio¢ di autori che tentano, in questo come in moiti altd modi,
di affermare la stability dell’editto di fronte alla cognitio imperiale. Prubabil-
mente ¢ proprio questo che illumina la scomparsa della espressione « edictum
perpetuum » con Costantino; che illumina, altresi, !a reazione dello stesso Co-
stantino contro la preponderanza dell’aequitas e il monopolio giurisprudenziale
della stessa (CI. 1.14.1: inter aequitatem iusque interpositam interpretationem
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nobis solis et oportet et licet inspiceve, a. 316); che iliumina, altres} ancora,
la rigida tipizzazione impressa sempre da Costantino alla donatio, con la con-
seguente sottrazione della medesima alle variazioni interpretative della gin-
risprudenza (cfr. Vat. 240, a. 323); che apre, insomma, la strada ad un pin
approfondito riesame di tanti e tanti altri analoghi problemi,

5. Il quarto ed il quinto gruppo di Abhandlungen toccano gli argomenti,
che I’A. visibilmente predilige. Riguardano « die byzantinischen Rechtschulen »
i seguenti scritti: Hpoojwy npostiSqp npéoxsmpay in den Scholien der Ba-
siliken [p. 388 ss.; pubbl. in ZSS. 35 (1914)]; Beryth und Bologna [p. 301 ss.;
pubbl. in Festschr. Lenel (1921)]; Stephanos zu D. 17.2.52.6 [p. 450 5.; pubbl.
in Z5S. 45 (1925)]; Das Basiliken-Scholion zu « evcto non cito » [p. 452 ss.;
pubbl. in BIDR. 44 (1937)]; Enantiophanes [p. 455 ss.; pubbl, in Seminar 4
(1946)}; Zum byzantinischen Affeké [p. 471 ss.; pubbl. in ZS$S. 69 (1952)].
Sotto il titolo « Justinian », nel secondo volume, vengono ripubblicati: Die
archaistische Tendenz [ustimians [p. g ss.; pubbl. in Studi Bonfante 1 {1920)];
Die Entstehungszeit des Digestenplanes und die Rechisschulen [p. 41 ss.; pubbl.
in Atti Congr. internaz. d. rom. 1 (1934)]; The character of Justinian’s le-
gislation [p. 73 ss.; pubbl. in LOR., 1940}; Justinian's Prohibition of Com-
mentaries to the Digest [p. 86 ss.; pubbl. in RIDA. 5 {1950)]; Some causes
of Codification [p. 107 ss.; pubbl. in RIDA, 12 (1057)].

Poco & da dire, dopo il molto che & statc gid detto, a tutto elogio dell’A.,
su questi scritti, alcuni dei quali (principalmente quelli su Berito e Bologna e
sulla tendenza arcaistica di Giustiniano} sono modelli celebrati di ricerca stori-
ca ed erudita. E’ chiare che 'impostazione di questi saggi & in funzione di tatto
quanto l'orientamento critico che informa gli studi precedentemente delibati.
La loro specifica utilita consiste, a questo proposite, nella conferma dei risultati
ivi raggiunti: conferma ottenuta attraverso I'esame degli stessi argomenti da
un angolo visuale del tutto diverso, 'angolo visuale della legislazione e delle
scnole postclassiche, sopra tutto delle scuole bizantine. I}'altra parte, la « con-
ferma » di cui ho parlato, e che volentieri riconosco, non implica, a mio avvise,
sconfessione dei rilievi dianzi fatti. La forte piega evolutiva, che al diritto
romano impresse la ginrisprudenza del periodo adrianeo, fu accentuata dalle
scuole postclassiche orientali, alle quali in fordo va il merito altissimo di aver
ripreso in certo qual modo la lotta dei giuristi tardo-classici per la sopravvi-
venza della interpretazione giurisprudenziale. Forse, percid, se invece di par-
lare di « volgarismo » e « classicismo » posteclassici, la romanistica moderna,
cogliendo ghi spunti migliori offerti dal P., si sforzasse di differenziare gli svi-
luppi postclassici a carattere pratico (prevalentemente determinati dalla legi-
slazione imperiale e dall’attivita delle scuole occidentali) dagli sviluppi post-
classici a carattere teorico, o pill precisamente tecnico-giuridico, ecco che assai
pitt verosimilmente e convincentemente si profilerebbe la linea di interpreta-
zione dell’evoluzione giuridica romana, da Adriano e Giustiniano,

6. Sarebbe troppo lunge, e in certo senso estraneo al profilo che ho tentato
di imprimere a questa mia lettura, soffermarsi sull’ultimo gruppo di scritti
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romanistici, dedicati ad argomenti vari: Zum vémischen Bankwesen [p. 114 s5.;
rc. a HERZ0G, « Tesserae nummulariae » {1919}, pubbl. in Vischr. f. Soz. u.
Wirtschafisgesch. 15 {1920)]; Zum Schadenersatzpflicht des Verkdufers und des
Kdaufers [p. 122 ss.; pubbl. in Studi Riccobono 4 (1934)]; Die « collatio dotis »
an die « emancipati » [p. 143 ss.; pubbl. in SDHTI. 4 {1938)]; « Servus fugi-
tivts sui furtum facit » [p. 152 ss,; pubbl. in Festschr. Sohulz 1 (1951)); The
decisive moment for Aedilician lability [p. 17t ss.; pubbl, in ARIDA. 1
(rg52)]; L'origine des conirats consensuels [p. 179 ss.; pubbl. in RFD.. 1954];
Stipulations-Klausel [p. 194 ss.; inedito]; The origin of the Lex Aquilia [Ap-
pendice, p. 410 ss.; pubbl, in Mel. Lévy-Bruhl (195¢9)]. Un esame a parte
meriterd, comunque, dagli specialisti, il lungo saggio sulla clausola stipulatoria,
in cui I'A. conferma e precisa in taluni particolari la nota test dell’ Arangio-Ruiz
sulle applicazioni della clausola in Egitto [Arancio-Rurz, L application du
droit romain en Egypte aprés la constitution Antoninienne, in Bull, Inst, Eg.
29 (1948)].

Quel che mi preme & di aver dato un quadro sommaric della importante
raccolta e di aver poste in evidenza gli orizzonti che la rilettora unitaria
degli seritti del P. pué aprire agli studiosi di diritto romano, Sia grazie, dunque,
ancora all'illustre Maestro di Friburgo per l'edizione che ci offre e per Ia
obbiettiva autobiografia scientifica che con essa traccia per !a nostra com-
mossa ammirazione,

AnToNto GUARINO

PER LA STORIA DEI TESTI GIURISPRUDENZIALI CLASSICI.

I. L'ultima, meditata, eruditissima opera dell’infaticahile Wisacker [Text-
stufen klassischer Juristen (GOttingen 1960) p. 471] si apre con una brevissima
premessa ¢ una men breve introduzione (g-24), per dividersi poi in due parti
di diseguale ampiezza: « Voraussetzungen und allgemeine Befunde », la prima
(25-177); « Einzelne Schriften », la seconda (178-458). L’'ampi¢c volume & cor-
redato dall'indice delle fonti, pilt che mai indispensabile in un‘opera del ge-
nere, dall'indice degli scritti della giurisprudenza classica presi in esame,
ordinato alfabeticamente secondo il nome dei giuristi, e, infine, da quello dei
vocaboli tecnici dell’editoria antica (« Stichwérter des antiken Buchwesens »).

Molto opportunamente il W. nota nell’introduzione che la romanistica ha
finora tralasciato di ricostruire la forma originale delle opere dei giuristi, attra-
verso la ricostruzione della storia dei testi., Nei primi interpreti delle fonti del
diritto privato, infatti, l'interesse a smascherare gli interventi giustinianei pre-
valse su quello di cogliere il valore autonomo di storia giuridica, che proprio
nelle alterazioni dei testi si esprimeva. N& i procedimenti codificati dalla ro-
manistica per la ricerca delle interpolazioni possdno offrire sicurezza per guanto
riguarda la possibilitd di scrivere una storia degli scritti della giurisprudenza



