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1. Una felice indagine del Volterra (Il preteso tribunale domestico in dirvitto
romano, in RISG. 1948) sembrava aver relegato tra le lepgende listituto del cd.
iudicium domesticum nel confromti dei sottoposti a poteri familiari; ma ecco ora
i1l Kunkel (Das Konsilium ins Hausgeriche, in Z55. 83 [1066] 219 ss.) prendere, con
vigore di argomenti pari a finezza di notazioni, la difesa della storiciti (sino a
tario il periodo classico} del consilium  necessariorum, del cui voto (espresso a
maggioranza) il paterfamilias avrebbe avuto bisogno, sopra tutto ai fini dell’eser-
cizio del iws vitae ac wmecis. 1 testi particolarmente considerati sono: Sen. de clem.
r.15.2, Val. Max. s.g.1, Flav. Joseph. amt. iud. 16356 ss., Cic. pro Cluent.
1760 ss., Plutarch. Cato mai. 21, Dionys. 2.25, Gell. na. 10234 s (da Cato de
dote), {r. August. 4.86, Ulp. D. 48.8.2. 1l quadro che, utilizzando questi elementi,
il Kunkel riesce a tracciare & altamente suggestive, né vi & da dubitare della sua
artendibilitd sul piano sociale. Ma il dubbio insuperabile & se il ricorso al comsilium
{compuste non solo da familiari, ma spesso anche da amici autorevell) costituisse
per lavente potestd un obbligo giuridico. A questo proposito, per wveritd, i1 Kunkel
non ricsce a convincere. In particolare, sembra altamente improbabile che le XII
tabulae abbizno condizionato lesercizio del iws wvitae wnecisque alla sussistenza di
una iusta causa (troppo mutilo, e comungue poco attendibile & fr. August. 4.86),
e sembra altrest arbitraria la restituzione proposta per Ulp. {1 adult) D. 48.8.2:
Incuditum [ilinm pater occidere non polesi, sed < cognoicere de eo cum amicis
vel> accusare ewm apud praefecium praesidemwve provincize debet (si noti Pine-
leganza di cogmoscere de eo .. vel accusare eum). Quanto a quest'nltimo testo, la
critica del Bonfante {Corso 1.84 [rist. 1963, 111]), da cui prende le mosse il
Kunkel, & palesemente infondata: Ulpiano non allude al iudicium domesticum
nella prima proposizione, né si contraddice con la seconda parte del swe discorso:
egli si limita a segnalare l'obbligo, posto dal iws movum imperiale, di esercitare
il ius vitae ac necis solo dopo avere ascoltato le ragioni del figlio, oppure di deferire
quest'ultimo af giudizio extrz ordinem del praefectus o del praeses provinciae. Del
iudicium domesticum in Ulpiano non vi & né traccia, né necessici. [A, G.]. X

2. Indagine accuratissima, come sempte, dedica il Caes al singolare istituto
dellargomoniatikon, fiotito alcuni secoli fi nell'isola di Chio (Cars, L'origine hbi
storigue de l'argomo(u)niatikon on coniribution de veuvage permanent imposée
dans File de Chio & certaines veuves, in RIDA. 3.13 [1956] 122 ss.). 5i trattava
di un contributo posto a carico delle vedove «atte alla generatione et prive di
marito », nell'ipotesi che non ne volessero sapere di rimaritarsi, chiudendo cosi
le porte alin possibilid di ottenere figli (legittimi) da altro uomo (per maggiord,
e pilt piccant, precisazioni, cfr. p. 124 ss., 130, 136 e passime). Riconnettere stori-
camente argomoniatico alla legislazione matrimoniale di Aungusio non & lecito,
dice giustamente il Caes, per due motivi: primo, perché non si tratta di uba
incapacifas successoria, ma di una vera e propria imposta patrimoniale; secondo,
perche le sanzioni della lex [falic er Papiz furono sholite da Costantino (CTh.
8.16.1, 2. 320), Perranto, il Caes passa a prendere in considerazione la NovTh.
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Maior. 6 {a. 438), da lui gid precedentemente studiata sotto altri profili, e
segnala che gquest'ultima, nel § 5, stabiliva che le vedove infraquarantenni prive
di figli, se non passavano a nuove hozze entro cingue anni, fossero private
di una metd del loro patrimonio. Ora, Panalogia delle disposizioni indubbiamente
esiste; ma, a patte il fatto che si tratta di un’analogia piuttosto vaga, & assai dub-
bio che la Novella 6 di Maioriano sia sopravvissuta alla Nov. Sever. 1 del 463
{v. tuttavia, sul punto, Caes, in Mé. De Visscher 3 [1950] 223 ss., con argo-
mentazione non troppo convincente). E poi perché il contributo era imposto solo
alle donne greche di Chio (fossero pure la pran maggioranza), e non anche alle
chiote di altra origine? Molto pill plausibile, anche se meno suggestiva, & l'ipotesi
del Lemerle {in Mél. Charles Picard 2z [194y] 618 ss.), che parla di una imposta
di origine turca. [A. G.1.

3. Scopo della dissertazionc di Walter Meyers & di stabilire un catalogo siste-
matico e cronologico di tutti I magistrati, funzionari e militari della Gallia belgica
romana (M. W., L’adniinistration de la province romaine de Belgigue, wol. § delle
« Dissertationes  archaclogicae  gandenses » [Brugge 19641 p. 126). H catalogo
vero e proprio £ preceduto da alcune pagine introduttive in cui si espongono, in
linee molto generali, gli aspetti fondamentali dell’amministrazions romana in questa
provincia.

Tnnanzi tutto I'a,, dopo aver sottolineato la costituzione delle « fres Gealltae »
verso gli anni 16-13 a.C., ricorda le principali cittd delfa Belgics e la sua successiva
divisione in Befgica Prima ¢ Secunda sotto Diocleziano; retta da un legatus
Augusti pro pragtore, per un ceric periodo fece parte del regno autonomo delle
Gallie (257-273) ¢ infine fu divisa in diocesi. Seguono alcune notizie circa I'ammi-
nisttazione fnanziaria e i vari funzionari (del censo, del fisco, della zecca), il
cursus publicus, da cui risulta lo scarso numero degli agenti dello Stato nella pro-
vincia belga, ed alcuni cenni ai funzionari subalterni sia dei governatori che del
procuratore. Il panorama introduttive si conclude con un rapido sguardo allorga-
nizzazione militare, basata non tanto sulle forze di terra, che diventeranno consi-
stenti solo con Diocleziano ¢ con la creazione del dux della Belgica, quanto sufla
classis Britannica di Gesoriacum. L'ultimo paragrafo & dedicato all’amministrazione
delle civitates della provincia, divise in foederatae, sine foedere liberae et immunes
e stipendiariae.

Col capitolo primo inizia la rassegna sistematica dei governatori, esattamente
ventuno, tra cuil compaiono personaggi ben noti come Aule Irzio, Mnnazio Plance,
Vipsiano Agrippa, Claudio Druso, Tiberic Giulio Cesare, Germanico Giulio Cesare.
Tra i fegati, praesides e consulaves {cap. 2), che sono ventitré, compare il future
imperatore Didio Giuliano, mentre tra i funziopari delle finanze (cap. 3) troviamo
Cornelio Tacito, probabilmente il padre dello storiografo, Plinia Secondo, che &
stato identificato proprio con lautore della Nafuralis historia ¢ T. Clodio Pupieno,
figlio dell'imperatore del 238, Ai pochi funzionari del cursws publicus (cap. 4),
che sono appena quatiro, seguono gquelli subalterni (cap. 5), che, superiori in
nutneto, in tutto sedici, sono altrettanto oscuri quanto i precedenti. Negli ultimi due
capitoli sono raggruppati rispettivamente i militari {cap. 6) e infine i magistrati
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doveva manifestarsi per raggiungere i fini espressamente stabiliti dalle norme. E’
in tale prospettiva che delutio e receptio possono cssere definiti sollemnia accusatio-
nis: esse, infatti, non sono che atti solenni, o, meglio, negozi processuali tipici.

Altri, con certo maggiorc competenza, ha puntualmente indicato i meriti, molti,
ed anche i difetti e le lacune, poche, di questa monografia (v. Dupont, in Iura
16 [r965] 383 ss.). Qui premeva soprartutto segnalarne Vinteresse delloggetto.
[ AwprEs pE LEONE].

10. Nel rileggere, a distanza di anni, i Problemi generali del Grosso, recente-
mente apparsi in seconda edizione amplista (G. G., Problemi generali del
diritto attraverso il divitto romano® [Totino 19671 p. XV-194), ho ritrovato integri
i motivi del mio dissenso dalle tesi sostenute dall’a. {cfr. GuarmNo, Re. @ Grosso, in
AG. 138 [1950] 78 ss.; In., L'ordinamento ginridico romano® [1959] 274 s3.), ma
ho anche ritrovati intatti i sentimenti di stima, anzi di ammirazione per la felice
propensione del Grosso verso l'apertura di vie nuove ¢ difficili. Il dissenso dai
risubtati & cosa di secondaria importanza di fronte all'apprezzamento dell'opera, e non
¢ il caso ch’io vi torni sopra, anche se mi solleciterebbe alcun poca a farko qualche
fioticing i replica che il Grosso ha sparso qua e 13 a beneficio mio e di altri
oppositori. Quel che importa ed & doveroso, in questa sede, & segnalare ancora
una velta loriginaliti della problematica affrontata dall'a. Ed importa ancor pii
rendere atto al (rosso, dopo quaranta anni di fiaccante lavoro scientifico e didattico,
ampiamente intersecato ,negli ultimi vent'anni da un' assidua prassi amministrativa
e politica, importa rendergli atto, dicevo, della freschezza dei suoi enrusiasmi, delle
sue intuizioni, dei suoi stessi ttasporti polemici, Una magica giovinezza di ingegno,
magicamente sovrapponentesi alla tempera di un’esperienza otmai tanto vasta quanto
scaltrita, che costituisce il segno inequivoca dello studioso di ramea. [A. G.]. =

11. In poco pih di venti righi di recensione dedicati al volume del Melillo;
Tignum iunctum (1964) la Herrmann (in Latomus 25 [1966] 186) ha, tra laltro, il
destro, o piuttosio la destrezza, di proporre un’ennesima ricostruzione congetturale
di Fest. sv. «Tignum»: .. ut est in XII: *Tignum iunctum aedibus vineave et
concapil ne solvito’, e sv. « Sarpumturn: .. ut in XII: * guandogue sarpta, donec
dempta erunt’. La ricostruzione della Herrmann & la seguente: « Tignam iuncium
aedibus vineave e concubity ne solvito, quandoque sarpta, dowec dempta erumt
< acina> », Bastava pensarci; « En effet, il y a ‘concubinage’ de la vigne ¢ de
Pimmeuble (comme il y avait *mariage » de la vigne et de 'ormeau en Ttalie) et
concubit<_u>> doit remplacer comcapit qui ne signifie rien: de plus, 4 la fin, il
convient d’ajouter le pluriel du vieux mot acinum (grappe de fruits 3 pépins comme
les raisins) ». Ecco un acinam di interpretazione freudiana del famosissimo comcapit,
che mancava alla collezione (o al grappolo) delle congetture. €% una sola difficolti:
la norma delle XII tavole, cosi ricostruita, « ne signifie rien », perlomeno per le
persone di buen senso. [A. G.].



