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3 voll. {Milano 1988) e poi a Lo spazio letterario di Roma antica, diretto da Cavallo,
Fedeli e Giardina  di cui sono apparsi finora, a Roma dall’ '8¢ in poi, tre dei cingue
volumi previsti. * Su cui si vedano utilmente le pagine, che presentano Vopera,
in apertura del primo volume. 5 Handbuch der lateinischen Literatur der Amniike.
¢ Handbuch cit. Bd. s: Restauwration und Ermenerung (284-374 n. Chr) hrsg.
von R. Herzog, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung (Miinchen 198¢). T Eccellenti
le pagine che Antonie Wiosok hs scritto al riguardo. 8 Su cui, con grande chia-
rezza, Jean Doignon. ? Di grandissimo rilievo la trattazione svoltane da Jacques
Fontaine, cui tutti siamo debitori, tra l'altro, di quella mirabile sintesi che & Leg
littérature latine chrétienne {Paris 1970, ed. ital. a cura di D'Elia, Bologna 1973}
10 Redatto ad opera di Peter Schénbeck. 11 Principalmente: Hermogenians iuris
epitomae (Gottingen 1964); Rémische provinzidljurisprudenz, in ANRW. 2.x5 (1976)
319 55.; Nicheliterarische romische Juristen der Kaiserzeit, in Das Profil des Juristen
in der enropdischen Tradition. Symposion aus Anlaf des 7o. Geburstag von F.
Wieacker (Ebelsbach 1980) 126s8s.; Juristen als Sekretire des romischen Kaisers,
in ZRG. 100 (1983} 485ss,; Die Jurisprudenz im spitantiken lItalien (260-640 n
Chr.) (Berlin 1087) [su cui si veda l'esauriente rendiconto che, a cuva di Mariagrazia
Bianchini, & stato pubblicato in Labeo 36 {rog90) 853ss.]; Rémische Jurisprudenz in
Afrika, in ZRG. 106 (1989) 123 s8s. 12 Aligemeine Zustinde und Rechiszustinde
gegen Ente des westrémischen Reichs, IRMAE. 1. 2a (Milano 1963); Recht und
Gesellschaft in der Spitantike (Stuttgart 1964). 13 8¢ si esclude il contribute
offerto da Grelle Arcadio Carisio, Pefficium del preferio del pretorio ¢ § manera
civilia, in Index 15 (1987) 63 ss., non sembra che sfugga all’A. alcuno dei contributi
pid significativi di questi ultimi anni. 4 Credo, infatti, d'essere stato tra i pochi
romanisti dedicatisi ad uno studio dell’oratie in questa prospettiva: cfr. il mio
Vetustas-Innovatio (Napoli 1978) alle p. 113 ss.

TAGLIACARTE

1. Poche patole ancora, e poi pid, per il Talamanca. A p. g245. del vol. g:
{1988) del BIDR. da lui diretto (volume centenario della gloriosa rivista, cui mi
ritengo onorate di aver contribuito, p. 117 ss., anch’io) Pegregio studioso, conclu
dendo un'ultima serie di recensioni critiche dei saggi pervenutigli a riro, annuncia
che non insisterd, nei prossimi anni, in questa sua veste di «revizor » temibile e
temuto della letteratura romanistica contemporanea. Sorvolo sulle battute che il Tala-
manca dedica, per 'occasione, a me e alla «consolazione » che io trarrei dalla sua
rinuncia: queste battute stanno melto bene nelle pagine in cui figurano e meritano
di restarvi. Tre soli punti mi preme di mettere in chisro, con Paggiunta di una breve
postilla. Primo: 1o confermo parcla per parola quanto ho scritto in un tagliacarte di
Labeo 36 {1900} 403, ¢ se mi sono astenuto allora e mi trattengo tuttora dal fare
nomi di autori a mio avviso criticabili, non & per debolezza o ambiguitd di carattere
{questa, si, che sarebbe nuova), ma & per quella piefas di cui rimproveravo I'assenza
in certe sentenze di condanna propric del Talamanca. Secondo: pur non essendo per
nulla « congeniale » col Talamanca (come questi ben dice) almeno nei modi esteriori,
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io ho nei suoi confronti qualcasa di pid del rispetto ¢ del riguardo doverosi {e do-
vetosamente da manifestare) per un compagno di lavoro, pid giovane o pii anziano
che sia, e ¢io® ho molta stima per la sua acutezza di indagatore, sin dai tempi lontani
in cui ne ho letti di strafore, addirittura in manosctitto o in bozze, i primi elaborati.
Terzo; il Talamanca presume, almeno per il momento, un po’ troppo di se stcsso
nel figurarsi che un cditoriale di Labeo (35 [198¢] 1615.) fosse, senza fare il suo
nome, attinente proprio ed esclusivamente a lui, perché ghi editoriali di Labeo (fatta
un’unica eccexione, che fu operata da amici, a mia completa sorpresa, nel vol. 30
{1984] 273 5.) sono sempre stati dedicati a questioni di carattere generale od 2 hgure
eminenti della letteratura internazionale e perché, nella specie, la pagina del 1989
era volta a deplorare il malvezzo di tutti i non pochi autori, a dir cosi, « arrivati »,
che su varie riviste (inclusa, purtroppo, nostro malgrado, la nostra) si compiacciono
talvolta di esprimere critiche sostanzialinente fondate (¢ quindi assolutamente non
ricusabili dal dirertori o dai comirati direttivi}, ma lo fanno con modi formalmente
aspri, altezzosi o addirittura sprezzanti, patticolarmente nei confronti dei ricercarori
esordienti. Ed ecco la postilla. Rilegga il T. la p. 10z nt. 1 del limpido corso su
It mandato in diritto romano pubblicato quasi mezzo secolo fa (1049} da quel-
I'Arangio-Ruiz, del quale egli giustamente si professz tanto di frequente allievo (e di
cui io, mai state suo allievo e seguace, ho cercato grado a grado, con gli anni, di
meritarmi upa certa guale amicizia). In gquella nota 'Arangio, non potendo assoluta-
mente fare a meno, nel commente di Gai 3.162 (In swmma sciendum rell), dal re-
spingere di netto una « Wortmonographie » di un allora verde autore, che coin-
volgeva nella radiazione critico-esegetica il passo gafano, lo ha fatto omettendo gene-
rosamente il nome del «giovane studioso» e rinviando i lettori alla improbabile
consultazione, per saperne di pid, della rivista su cui il saggio era apparso. (Quandyg si
patla di congenialita). TA. G.].

2. La lettura delle fonti che oggi c¢i informano della vicenda di Callinicrm del
388 d.C. {(uno dei tanti episodi di intolleranea religiosa di cui la storia del basso-im-
pero appare costellata) 2 sembrata approccio migliore alla normazione di Teodosio I,
sul tema della religione, nella prospettiva che Antonella Di Mauto Tedini ha prescelto
per il suo contributo alla collana delle Pubblicazioni dell’Istituto di Diritto romano
dell'Universita di Roma (n, LXVII): Aspesti della legislazione religiosa del IV secolo
(Roma, ed. La Sapienza, 1990, p. 207). Per quanto concerne la struttura formale, il
libro & organizzaro in due parti: la prima relativa in via prodromica ad argoment
strettamente documentati, sfa tardoantichi {pp. 3-50} sia d’epoca recenziore (pp. 51-91);
la seconda, com’® naturazle, pii ampia, specificamente dedicata alle leggi teodosiane
degli anni 380-388 (pp. 95-271). A gueste pagine seguono alcune brevissime Conclu-
sioni (pp. 273-5), e gli indici fineli: gquello delle fonti (pp. 279-86) ¢ quello, sempre
auspicabile in un lavoro di una certa ampiezza, degli autori citati (pp. 287-94). Per
¢id che riguarda il contenuto dello studio, numerose mi paiono le sollecitazioni, so-
vente anche di segno contrario, che esso fornisce allo studioso del tardo-antico. Dalle
valutazioni che vengono proposte in merito alla tradizione testvale, sia di provenienza
orientale. sia occidentale, relativa all’episodic di Callinico, di sicuro interesse appare
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lo spunto dal quale la ricerca trova origine e sviluppo. « Un caso marginale di fana.
tismo religioso », Callinico appunto, nelle fonti che ne sono referenti si dilata in
«uno dei momenti emblematici della storia def rapporti tra Chiesa ed Impero» alla
fine del IV secolo {p. 47). Ricondurre alle giuste proporzioni i roli tenuti in tale
frangente dagli storici protagonisti, il vescovo di Milano Ambrogio ¢ il primo Teo-
dosio, vuole dire collocare al “lore’ posto, nello spazio del 1V secolo, sacerdotium
e imperium, indipendentemente dai filoni stessi della tradizione pervenutaci e dalle
strumentalizzazioni agiografiche o antigiudaiche d'epoca pid tarda. Anzi, e di phi:
per Pautrice tutto cid costituisce lo spunto per rimeditate analiticamente le scelte
normative del principe, con lintento di evidenziarne « il carattere intrinsecamente pitd
organico » di quanto non si sia generalmente ritenuto fino a oggi (p. 274). Su questo
piano di indagine risults persino scontata la scelta di esaminare la normazione varia-
mente prodotta sulla religione fra il 380 e sino alle violente intemperanze monastiche
manifestatesi a Callinico; wvale a dire, seguire passo passo le teppe della traccia
legislativa imperatoria a partire dagli esordi teodosiani — la celeberrima Cuncios
popaios {CTh. 1602 = CI. 1.1.1) —, fin quasi a giungere, con la legge antietero-
dossz poi in CTh. 16.5.15, a un segmento temporale vicinissimo ai farti di Callinicem.
E infatti, la lettura delle numerese constitationes religiose, opportunamente cataliz-
vata da occasioni e avvenimenti di singolare rilievo nell’smbito cristiano tardoantico
{per es., I concill costantinopolitani e quello di Aquileia), risulta articolata per fra-
. zioni di anni in successione cronologica: dall'ampio momento che vide l'emanazione
della Cunctos populos a quello legato al sinodo del 381 (e quindi, in particolare,
CTh. 16.1.2, ma anche 16.1.3; 5.6-8; 7.1); dalle costituzioni in difesa costante della
chiesa nell'inguieto biennio 382-383 alla articolata politica religiosa degli anni 384-388
{per es., CTh. 16.5.0 e 13-16, ma pure 16.1.4; 4.1; 7.2-3; ecc.). Grazie al confronto
con una letteratura scientifica sufficientemente rappresentata, € mediante un puntuale
riferimento al testo antico, il quadro che sortisce dal « commentario » legislativo of-
ferto dall’autrice, fra le altre cose, corrchora e consolida talune recenti acquisizioni
della ricerca. T.a politica ecclesiastica di Teodosio si mostra di gran lunga pit meditata
di quanto le fonti antiche, talora partigianamente orientate, abbiano inteso darci a
vedere. Essa, pur sollecitata dalle pressanti necessitd delle contingenze politiche (em-
blematico il caso di CTh. 16.10.9: p. 245ss.), rivela una coersnza di pensiero, del
resto non disconosciuta dalla odierna critica stofica, assai utile in via esemplare al-
I'analoga normazione d’epoca successiva. In definitiva, I'estrema consapevolezza che
I'autrice suggetisce al lettore per la linea di polifica normativa di Teodosio I sotto-
linea una volta di pi¢ la capacitd dei sovrani di Costantinopoli, ma in specie quella
dei membri delle loro cancellerie, di essere interpreti adeguati sia delle realtd politiche
sia di quelle religiose contemporanee, massime con gli strumenti resi disponibili dal-
Pordinamento giuridico, qualche volta per l'utilitd della ecclesia catholica ma pid spesso
nel supremo interesse dell’imperinm dei Romani. [E. D.1.

3. Il problema della identificazione dei circumcelliones africani del IV-V secolo,
che tanta avversione provocavano, nella loro qualitd di feccia dell’eresia donatista,
nel passionale 5. Agostino, & uno di quei problemi che ancor menc di altri si prestano
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ad una soluzione inconfutabile. Gid I'ho sostenuto in Labeo 15 (1969) 10y ss., con
brevi notazioni che sono comprensibilmente sfuggite al pii recente studioso delia
materia, e ciod a M. R. Cataudella, nell'articolo dal! titolo Motivi di rivolta sociale
in Africa fra IV e V secolo?, apparso a p. 331 ss. della ricchissima raccolta di contri-
buti su I’Africa romana curata, a- coronamento del Convegno cagliaritano del rgg0,
dall'infaticabile e benemerito Attilio Mastino (Cagliari, Gallizzi, 1991, p. r178).
Sorvolando sul resto, deliberd qui il punto pid pruriginoso di tute, costituito dalla
costituzione edittale di Onorio (e di Teodosio II) cosi come riferita, con datazione
412 (e con indirizzo al praefectns praetorio Scleuco), in CTh. 16,5.52: ... misi ex
die prolatae legis omnes Donatistae, tam sacerdotes quam clerici laicigue, catholicae
s, 4 qua sacrilege descivere, reddiderint, tunc influstres) singillatim poenac no-
mine fisco nostro awri pondo quinguaginta coganiur inferre, spectabiles auri pondo
guadraginta, senatores auwri pondo triginta, clarissimi auri pondo vigind, sacerdotales
curi pondo triginta, principales aquri pondo viginti, decuriones auri pondo guingue,
negotiatores auri pondo quingue, plebei auri pomdo quingue, circamcelliones argenti
pondo decem. (1) Qui nisi a conductoribus, sub quibus commanent, vel procuratoribus
executori exigenti fuerint praesentati, ipsi temeantur ad poemam, ita wt nec domus
nostrae bomines ab buiscemodi censura babeantur immunes. (rell). A mente del
Cataudella, i «gui» del paragrafo 1 pon possono essere tutti i personaggi (dagli
inlustres in gid) indicati nel principium, « perché & da escludere che fra coloro che
commanent sub conductoribus ci fossero, poniamo, gli inlustres o gli spectabiles o i
sengtores ecc,..,; pertanto ‘gmi’ potranno essere solo 1 circumcelliones...; ma
non sono invece da vedere i circumrcelliones in * ipsi’, come vorrebbe Saumagne, e
con lui Brisson, Lepelley ecc., forse fuorviati dal costrutto anacolutico». Per lui,
in altri termini, « ipsi » sarebbero, « sia pure a prezzo di un anacoluto », i conductores
€ 1 procuratores, « esplicitamente chiamati in causa in  quanto possibili protettori di
colpevoli », quindi non esentabili anch’essi dalla senzione comminata ai circumcelliones.
Ora a me pate che, salvo ertote, lo spericolatissimo anacoluto denunciato dal
Cataudella non sia attribuibile al linguaggio imperiale, ma alla curiosa lettura propric
e solo dello stesso Cataudella, il quale non si rende conto che, se degli infustres,
degli spectabiles eccetera forse non era pensabile che fossero subordinati a conductores,
ben potevano esservi subordinati i plebeii e, comunque, ben potevano essere tutti
rappresentati dai procuratores, né riesce ad ammettere che limperatore, dopo aver
fissato le pene per le wvarie categorie di donatisti, si precccupi avvedutamente di
sottolineare che, per Uipatesi che non vi siano o non paghino gli eventuali conductores
e procuratores (« misi»), debbanc pagare in persona propria {«ipsi»} coloro che
sono indicati nel principium della costituzione. Smontata 'arbitraria interpretazione
del Cataudella (e facendo grazia al lettore del seguito del provvedimento imperiale),
viene meno l'ipotesi, del resto di per sé fragilissima, che circumcelliones fossero an-
che gli inlustres, gli spectabiles e via dicendo, se ed in guanto, oltre che aderire al-
'eresia donatista, si coprissere di stracci e si aggirassero tumultuando per le cam-
pagae, rinunciando al proprio rango sociale (o addirittura nascondendolo). Anche se-
cpndo me & poco persuasiva la tesi del Saumagne e i altri, i quali nei circumcelliones
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vedono un vero e proprio orde preso in considerazione come tale dall'imperatore.
Essi erano perd, tra il guarte e il quinto secolo, una innegabile e corposa « realti »
sociale di « Lumpenproletariat », usa a guadagparsi qualcosa da mangiare col brac-
ciantato agricolo: realtd della quale Onorio non poteva non tener conto, sia pure col-
pendola con una sanzione penale di mimima entitd, nel suo tentative di porre un argine
al dilagare dell'odiato donatismo. {A, G.].

4. Nella sua monografia dal titolo « Bellum nefandum », e dal sottotitolo Vir-
gilio e i problema del « diritto internaziondle antico » (Sassari, Dessi, 1991, p. 302),
Francesco Sini offre copioso materiale, intelligentemente™elaborato, non solo alla con-
cezione virgiliana del rapporti internazionali e del wvalore negativo delle guerre, ma
anche all'approfondimento, 'Virgilio a parte, delle visuali romane relative al fas e al
nefas, all’hostis, al bellum ed alla pax. Si pud non essere pienamente d’accordo nel-
Vimporranza conferita a Virgilio come fonte di conoscenza del diritto romano, ma
nont si pud non condividere Popportunitd, anzi la necessita di valutare con molta
attenzione, a parte le altre opere, anche I'Eneide, come specchio della impostazione
augustea della rilevanza preminente di Roma nel monde antico. Di particolare inte-
resse, da guesto punto di vista, il capitolo (p. 187 ss.) intitolato appunto « Belfumr
nefandum ». [B. B.].

5. Un interessante lavoro in lingua inglese & quello dedicato da Tammo Walin-
ga alla costituzione Tamfz, ed al suo corrispondente greco AéSwxev (W.T., Tanta -
AEAQIKEN - Two Introductory Constitutions to Justinian's Digest [Egbert Forsten,
Groningen, 198¢] p. IX-x22 [Appendici p. 123-147]1). Tractate, sul pianc documen-
tale, come due differenti costituzioni, se ne indaga anzitutto la stotia testuale (p. 4-47):
la tradizione di AéSwxsv avviene soltanto attraverso U'Index Florentinus, purtroppo
mancante del foglio iniziale della costituzione (che conesciamo dunque solo attraverso
le trascrizioni del Poliziano, dell’Agustin e del Torelli, la cui edizione sembra quella
maggiormente affidabile}; Tanmzz risulta invece da almeno quattro diversi manoscritti.
Sulla base di analogie ¢ differenze fra le diverse trascrizioni, ¢ sempre con 'occhio al-
PEditic maior, il Wallinga (p. 47-81), a seguito anche del rilievo dei passapgi assenti
nell'ung rispetto all’altra costituzione, giunge: a stabilire la pid precisa formulazione di
Tanta rispetto al suo omologo greco; a puntualizzare, sulla scia dell’Ebrard (Das
zeitliche Ranguerbiltnis von ‘Tanta’ wnd AtSwxev, in Z5S5. 40 [1919] 113ss), la
inserzione di elementi religiosi nella prima rispetto alla seconda; a porre in rilieve la
presenza di metafore di elementi propagandistici nei due document; concludendo nel
senso di una maggiore risalenza della redazione greca del testo rispetto alla latina,
ma anche di un’accuratezza ben maggiore nella redazione di Tamta, con intenzionali
aggiunte di tipo religioso e propagandistico inerenti alla figura dell'imperatore. In
chiusura del volume, una breve indagine (p. 82-118) — forse un po’ fuori tema —
su interessanti questioni di pubblicazione dei Digeste (prezzo dell'opera, domanda di
mercato di essa, possibilitd di falsificazioni, divieto di utilizzo di abbreviazioni nella

" trascrizione. divieto di commento), ed una serie di appendici refative alla tradizione
dei due testi ¢ al rlievo di alcune integrazioni e correzioni rispetto all’apparato cri-
tico dell’Editio maror mommseniana. Un contributo senz’altro utile per il futuro studio
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Jelle due constitutiones, ticco di spunti stimolanti e otiginali rilievi critici, che non
potranno non ottenere considerazione nell’attuale rifiorire di studi sulla redazione
del Corpus Turis. [F. LA

5. Come primo volume di una serfe di repertori bibliografiei sulla storia sociale
romana, Jens-Uve Krause ha pubblicato, con la collsborazione di B. Eisenhauer, K.
Szelényi e S. Tschitner, una raccolta dal titolo Die Familie und weitere antbropolo-
gische Grandlagen (Stuttgart, F. Stelner, 1992, p. XIL-260). L'informazione giuridica
& molto ricca e accurata. Lo studioso di diritto romano trarra sicure giovamento dal-
Pindicazione degli aliri dati bibliografici. {G G

7. Quasi alla scadenza di ogni anno, Luigi Amirante pubblica un nuove «qua-
derno » del suo manuale dal titolo Una storig ginridica di Roma, cui ha contribuito,
per il petiodo dall’editto di Caracalla a Ginstiniane, Lucio De Giovanni. 11 qua-
derno di quest'anno & il nono (Napoli, Jovene, 1992, p. XLVII-733}. Esso non «com-
pleta» la gid compiuta trattazione (cui manca ormai solo un ragguaglio bibliogra-
fico finale}, ma la rivede in vari punti e la presenta quasi del tutto nuova nella
parte dedicata al periodo regio. Segno, questo, nobilissimo di un’infaticabile vivacita
di pen;iiero, che anno per anno, anziché sonnecchiate nel ripetersi conforme dell’inse-
gnamento, trae spunti incalzanti dal rinnovato colloquio con le successive schiere degli
studenti. [V. G.1.

8. Di grande utilith ai fini dell'insegnamento P'accuratissima raccolta dal titolo
Le formule del processe privato romano operata, con rimarchevole sensibilita critica,
daz Dario Mantovani (Como, New Press, 1092, p. 221). La silloge, cui fa seguito una
riproduzione del quarto libro delle istituzioni di Gaio con versione italiana a fronte,
& tanto piti apprezzabile in quanto anche le singole formule {generalmente dedotte
dalla ricostruzione lencliana dell’edictum perpetuum) sono resc in italianc e sobria-
mente giustificate nella loro concisa struttura, Il solo dubbio’che, per vero, sotge,
quando ci si trovi di fronte a un libro come questo, & che esso alletti piu del neces-
sario 1 docenti del diritto privato (ciod delle « istituzioni di diritto romano » previste
dagli ordinamenti didattici italiani} a legare le loro lezioni alle inquadrature ristrette
del processo, anzi a quelle pii ristrette ancora delle procedure formulari: il che
potrebbe comportare Ja poco felice conseguenza della omissione {0 almeno della non
adeguata illustrazione) sia degli aspetti sostanziali e dei presupposti socio-economici
degli istituti, sia delle trasformazioni pid o meno profonde che gli istiruti stessi subi-
rono in sede di ius novam e di extraordinaria cognitio. La mia personale csperienza
didattica, ne sono pienamente conscio, vale molto poco. Comunque essa & gquesta:
che la tiduzione dell’insegnamente alle liti gindiziarie oppure alle questicni giurispru-
denziali, per non parlare della frammentazione dell’esperienza romana in casistica, &
utile solo come complemento (da praticarsi a titolo di esercitazioni e di seminari) nei
confronti di una linea portante costituita dal dare chiara risposta {e non importa
secondo quale sistema espositivo) alle domande relative ai soggetti, agli oggetti, alle
strutture tipiche, alle tipiche vicende della vita giuridica romana nel suo evolversi
attraverso i secoli da Romelo a Giustiniano. Ben venga dunque, lo ripeto, la raccolta
del Mantovani, purché gli studenti siano accortamente guidati a far capo ad essa solo
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in subordine ad una visualizzazione ben pifi ampia e corpose del fus privatum Ro
manoram. [A. G.].

9. Un sincerp elogio deve essere rivolto a Letizia Vacca per la cura intelligente
e paziente che ha dedicato all'organizzazione del Congresso internazionale di Pisa-
Viareggio-Lucca del 17-21 aprile 1990 sul tema Vendita e trasferimento della propriesd
nella prospettiva storico-comparatistica ed alla pubblicazione degli Atti relarivi (Mila-
no, Ginffré, 1901, p. XVII-902). L'impresa non era facile, sia per la vastita dell’ar-
gomento, sia per la molteplicith delle esperienze passate e presenti da interrogare, sia
per la raccolta e il riordino delle rclazioni, ma bisogna lietamente riconoscere che la
Vacea [non sappiaho con quanto largo impiego di sollecitazioni, di trattative e di
accorta diplomazia) vi & riuscita. I contributi, prevalentemente relativi alla storia
gluridica romana ed al vigenti diritti continentali dell'Owvest europeo, danno uno
sguardo molto ricco, anche se (come era forse inevitabile) non del tutto completo,
della problematica fondamentale suscitata” dei negozi di vendita, tanto mobiliare
quante non mobiliare. [V. G.1.

ro. In una breve raccolta di note relative all’antica Berito Bertrand Hemmer-
dinger (Littergture grecque et droit romain & Beryte, in Quad. di storia 35 [1992]
111 s5.) dedica una pagina anche alla eccellenza e rinomanza della scuola giuridica
beritense e dei suol rappresentanti, Riesce a tutta prima vwn po’ faticoso rintracciare
i due testi latini paralleli della costituzione giustinianea in data 16 gennaio 533 ci-
tati dall’z.,, ma poi dal fatto che il secondo testo viene riferito a CI. r.17.9 (Kr.) si
intuisce (e se ne ha conferma dal controllo della costituzione bilingue premessa alla
Littera Florenting) che il primo testo altro non & che la traduzione latina di un brano
del paragrafo ¢ della cost. AéSwxev , mentre il secondo testo 2 il cormspondente pa-
ragrafo della cost. Tanfa nella versione riportata, tanto per l’esattcz;’r.a, da CI. 1.17.29
e datata, sempre per lesattezza, 16 dicembre 533 (XVII Kal. Ian. Constantinopoli dn.
Tustiniano pp. A. III consule). Tanto chiarito, & pienamente esatto che Giustiniano,
nel parlare di Triboniano e dei suoi collaboratori, e nel fermarsi in particolare sul
beritense Doroteo, mentre nella Tantz esalta genericamente Berito come Beryfensium
splendidissima civites, nella AfSwxev & molto pid specifico, perché di Berito dice
che si tratta della tiv véwev wokic (dunque, della legum civitas), aggiungendo:
oaptv 3t iy &oiSiopdv T kol meppavi] tiv Brputlwy pmtpémokey. Ma non & con
cid che, sempre per amore di precisione, penso si possa chiudere I presente taglia-
carte, visto che I'a, nel brano della Tamta segnala <ome frutto di un’interpolazione
{di un’« intrusion ») la menzione di un ascendente dell’altro professore beritense Ana-
tolio a nome Pafricius figlio di Leontins, cosi come risulta dalle parole «afque Pa
triciam filium eius ». Vogliamo leggere tutti insieme il perfodo interessate? Eccolo:
Sed et Anatolium, virum Hlusirem neagistrum, qui ef ipse apud Berytienses iuris in-
terpres constitutus ad boc opus adlectus est, vir ab antigua stirpe legitima procedens,
cum ef pater eius Leontius et avus Eudoxius post Patrvicium inclutae recordationis
quaesiorium et antecessorem et Leontium virum gloriosissimum praefectorium et con-
sularem atque Patricium filium eius optimam sui memoriam .in legibus relinguerunt.
Qui non si trarta di dubitare soltanto della menzione del secondo Patricius (che i
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Kriiger, ad ogni buon conto, spersonalizza in patricins, facendo di atgue patricium fi-
liwm eius un ulteriore atwributo del Leontius vir gloriosissinrus ecc.): si tratta piuttosto
di porre in rilievo che, fuoti da CI. 1.17.2.9, tutto il brano da curr a Patricium filium
eius & assente dalla cost, Tenta, mentre & presente (in termini enfatizzati) nella
AfSwxev , che della Tante fu forse (o non?) il primo e pit verboso abbozzo. Cosi
stando le cose, o si ipotizza che in CI. 1.17.2.9 il brano cem - eins & un’ipotesi di
« Giustiniano interpolante se stesso » {in quanto ha tenuto presente, re nelius perpensa,
la stesurz del testo greco), oppure si ipotizza che quel brano anche in CI. 1.17.2.0
ncn esisteva ¢ che Pintrosione sia stata opera di un eccesso di diligenza di Aloandro,
cioé di colui che 1'ha proposto in sede di edizione critica. Scacciare dalla costituzione
Tanta 1 solo Patrizio figlio di Leonzio, insomma, non & giusto. [A. G.].

11. La bella collana curata da Elio Guerriero, quella dei « Complementi alla
Storia della Chigsa » diretta da Hubert Jedin, si & ancora una volta adornata con
T'uscita della nuova edizione del libro di Giorgio Fedalto dedicato al mondo, vatie-
gato e complesso, delle realtd ecclesiali d’Orlente vell’arco di anni, lunghissimo, fra
Giustiniano I e Maometto 11: Le chiese d’Oriente. Da Giustiniano dlla caduta di
Costantinopoli (Milano, Jaca Book, 1991, IT ed. riv. e aggiotn. p. XXV-229). Questa
nuova stampa, a dire dell’autore, avrebbe tenutdo conto delle proposte pid recenti
offerte dalla ricerca al mondo scientifico, e, inoltre, in contemporanea, sarebbero state
considerate, e opportunamente messe a partito, le osservazioni a suo tempo interve-
nute da parte dei vari « cortesi recensori» (p. XXV). Tuttavia, se per la prima di
queste affermazioni gid un rapido riscontro informa sull’aggiornato adeguamento biblio-
grafico dello studio, per quel che concerne il secondo punto occorrerebbero informa-
zioni, da parte di chi legge, assai piGi dettagliate di quelle di cui al momento si di-
spone. In realtd, essenzialmente per due motivi, non credo di essere in grado di va-
lutare nella sua esatta misura quanto gli apporti degli specialisti, gia lettori di Fe-
dalto, abbiano contribuito ad arricchire la prima edizione del libro in questione. Cio
essenzialmente perché non credo vi fosse molte da apgiungere a un’opera che, con-
siderati in specie i fini prefissati dalla collana in cui essa veniva inserita (v. p. XI ss.},
gid dal suo apparire mostrava d’essere pregevole per pil ragioni. L'ottima messa a
punto sulle chiese orientali, allora presentata da Fedalto e oggl riproposta, unisce in-
farti chiarezza espositiva e compendiosity di contenuti, anche li dove le asperitd dei
temi trattati avrebbero invogliato gualche ricercatore meno esperto e avveduto a se-
guire percorsi poce chiari, e pericolosamente fascinosi per la comunicazione scientifica.
Basti, solo a voler esemplificare, P'asciuttezza con la quale & condotto il discorso (di
particolare interesse per il giusromanista che qui scrive), nel capitolo primo, sull’std
giustinianea (pp. 1-27). La concisione con la quale & disegnato il guadro ecclesiale
del ricostruite impero dei Romani non appare di certo mortificante per la resa,
precisa ed efficace, delle relazioni allora esistenti nella realtd del tardo-antico. Poco
spazio, senza equivoci di sorta, basta all’autore per delineare la complessa rete del
pensiero teologico coevo, oscillante fra ortodossia calcedonese ed eterodossia mono-
fisita. Né egli trascura i risvolti politici, disgregatori della nnitd dell’imperinm, intima-
mente connessi sia al dibattito squisitamente religioso sia, e spesso soprattutto, all’as-
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sentarsi del turbolento contesto monastico (recentissima & la monografia di Barone Adesi
sui rappotti fra monachesimo d'Oriente e diritto romano in relazione al definirsi dello
status monastico) o al consolidarsi delle specifiche caratteristiche delle strutture ec-
clesiali non costantinopolitane. Tantomeno ignora, I'autore, la traccia legislativa giu-
stinianea sul tema della religione, copiosamente preservataci dalle risultanze codifica-
Vtotie {per es. p. 17: CL. 1.4.34) o dalle pid recenti referenze novellari (per es. p. 20:
Nov. 132). In deﬁnitiva5 il vigore del discorso di Fedalto, non disgiunto dalla brevita
strutrl{rale dell'eloquio, né, tanto meno, dal sigoroso riferimento al dato testnale,
esalta intenzionale « carattere manualistico » del volume. Queste caratteristiche, pro-
prio perché garantiscono I'autonomia e P'originalitd dell'impegno quivi profuso dallo
studioso, fanno di questo libro un prezioso completamento non solo della Storia delia
chiesa di Jedin, di ¢ni senzaltro esso rappresenta un coerente e preciso approfondi-
mento settoriale, ma anche di qualsiasi altra opera che abbia a oggetto la storia di
quel millennio che si chiuse con l'avvio dell'impero dei Turchi Ottomani a Costan-
tinopoli. [E. D.].

12. La ormai famosa confutazione deil'autenticitd delta fibula Praemestinma pub-
blicata nel 1980 da Margherita Guarducci {La cosiddette Fibula Praenesting ecc., in
Atti Lincei, Cl. Sc. mor. stor, filol. 8.244£3 ss.) ha dato luogo a varie adesioni, tra
le quali quella del nostro F. Wieacker (Die Manios-Inschift von Praeneste, in
Nachr. Ak. Wiss. Gottingen 1 [1984] 373 ss.). Per quanto mi riguarda, siccome ho
il costume di astenermi dal parlare di cose che assolutamente sono fuori della mia por-
tata, tacqui e continuo a tacere sul merito della controversia, ma reagii con sdegno,
in una « lettura » dal titolo I mosire in prima pagina (cft. Labeo 27 [1981] 247 ss.),
agli argomenti diffamatori con cui la Guarducci, per sostenere la tesi del delitto di
falso, gettd fango a piene mani sul primo presentatore della fbula (nel 1877), ciot
sull'archeclogo W. Helbig, nonché (cosa ai miet occhi ancora piti grave) su tal signor
Francesco Martinetti, ciod sull’antiquario dichiaratamente scopritore della fbulz, reo
di essere un commerciante « che, come tanti altri, esercitava senza eccessivi scrupoli
il mestiere suo». Metodi accusatori siffatti non sono degni di una conversazione
scientifica e tanto meno, direi, ¢i una personalitd del rilievo della Guarducci. Ma
poi aveva ed ha la Guarducci pienamente ragione nella sua tesi di fondo, che &
quella della inavtenticitd del reperto? Persomalmente continuo a non avere neanche
Tombra di un'idea in proposito, tuttavia segnalo doverosamente up recentissimo arti-
colo di Pierre Flobert, il quale, a differenza di me e della stessa Guarduced, & un
rincmato grammatico della lingua latina (F.P., L'apport des inscriptions archdiques &
notre connaissance du latin prelitteraire, in Latomus 50 [1991] 52188.). A p. 54058,
del suo saggio, fermandosi appunto sulla fibula Praenestina, il Flobert osserva: «A
vrai dire, si W. Helbig, qui n'était pas précisément un grammarien, a rédigé cette
inscription, il mériterait indiscutablement notre admiration, car en 1887 Ia plupart
des données linguistiques et graphiques impliquées par deux mots du texte n’éraient
pas conmues ». Dopo di che, avendo dato della sua affermazione la dimostrazione re-
lativa, il F. saggiamente, ¢ senza insultare a desira e a4 manca nessuno, conclude opi-
nande che forse vi & ancora bisogno, per risolvere il problema, dell’intervento di ap-
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profonditi esami tecnici e che l'inerzia dei conservatori a questa riguardo, per veritd,
« étonne », perché quello che importa & il trionfo della scienza, € non altro. Una le-
zione, a mio avviso, di equilibrio e di stile. [A. G.].

13. In Rév. storica ital. 103 (1991) 268ss., Leandro Polverini dedica, con la
sua consueta precisione di ricerca, yn breve articolo al tema Albert Einstein e i gin
ramento fascista del 1931, mettendo in evidenza if generoso tentative epistolare com-
piuto da A. Einstein, su sollecitazione di G. Ferrero e di un gruppo di studiosi sviz-
zeri, per indurre il guardasigilli italiano dell’epoca, I'eminente studioso di diritto Al-
fredo Rocco, a far revocare, in nome della liberta della ricerca scientifica, limpo-
sizione 2i professori universitari italiani di un giuramento di fedelta allo stato e al
regime fascista. La lettera dell'Einstein al Rocco fu inviata da Rerline in data 16 no-
vembre 1931, ma la risposta in lingua tedesca, di cui il Rocco incaricd il suo allievo
Giuseppe Rivetti (r2 dicembre 1931), fu che quel giuramento, a ben vedere, non
impegnava i docenti ad essere fascisti o di sentimenti fascisti, ma solo a tenersi este-
riormente entro { limiti dell'ordinaments giuridico per il quale e nel quale insegnavano.
Alla quale sottile interpretazione {« Auslegung ») il Righetti aggiunse 'argomento ben
pitt concreto sul quale mi sono fermato io in una recente occasione (I} ginramenlto, in
Labee 57 [1991] 150 s.): che, su un torale di 1200 professori {per l'esatterza, 1225),
solo 7 o 8 {per l'esattezza, 12) non avevano giurato. « Alle Andern (und es sind unter
diesen Letzeren einige Perstinlichkeiten die nicht Faschisten und sogar im politischen
Leben Antifaschisten sind) haben ohne Schwierigkeiten den Eid gelastet». [A. G.].

14. Le Imstituciones di Manuel J. Garcia Garride sono divenute, nel passate
degli anni e nel seguirsi delle edizioni, un volume unico dal titolo di Derecho pri
vado romano. Acciones, casos, institucionesS (Madrid, Dykinson, 1991), che & stato
quindi tradotto in ftaliano {con qualche taglic nel iesto e nelle note) da L. Biondo
€ pubblicato come Diritto privato romanc (Padova, Cedam, 1992, p. XVill-631) a
cura di M. Balzarini. L'opera & ben nota alla scienza romanistica e non & quindi il
caso di dedicarvi, in questa sede, un discorso che sarebbe inevitabilmente troppo
lungo. La sua efficacia didattica & collegata, nelle intenzioni dell’a., all'interesse che
possono suscitare nello studente di giurisprudenza una serie abbastanza lunga di
«casi» {giudiziarl e non) che danno un'idea sommatia di come 1 Romani * vivevano’
il diritto privato, All'esposizione e all'analisi di questi casi & collegata (e visibilmente
subordinata) la succinta (molto succinta} trattazione sistematica (concetti generali; azio-
ni; divitti reali; obbligazioni; diritte di famiglia; ereditd e donazioni): trattazione
condotta con T'uso del verbo al presente e pertanto non troppo atta a favorire nel
lettore la comprensione degli sviluppi impressi alla materia privatistica dal trascorrere
di tredici secoli. Quanto al latino, esso {salve che in rarj e limitatissimi casi] & stato
messo al bando, sostituito da traduzioni che, oltre tutto, forse non sempre sono in
grado di cogliere la totale realtd degli istiruti e defle situazioni. [G. G.].

15. Miniaturas histérico -juridicas (Barcelona, Ariel, 1902, p. 187) & i titolo di
un prezioso libricino in materia di storia, di diritto e di diritto remane, che costitui-
sce l'ultima fatica {(ma molto pid proprismente dovrei dire: diletta} di fuan Iglesias.
Anche se il letrore straniero, sopra tutto quando incolto come me, non & sempre in
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grado di apprezzare le finezze del puro linguaggio castigliano usato dall’autore {e se-
gnalato nelle pagine di presentazione da L. Prieto-Castro y Ferrdndiz), vi & qualcosa
di tanto limpido e spontaneo nell’esprimersi dell’Iglesias che la comprensione, almeno
nella sostanza, non trova mai difficoltd. Perché la raccolta di pensieri dedicati in que-
st’'opera «a los romanistas de ayer, de hoy, de mafiana» & molto diversa dalle rac-
colte di massime e riflessioni, diciamo, di una Larochefoucault, di un Montaigne o
di un Goethe. L'Iglesias non parla a chiungue di cose che sono state esterne a lui
sino al momento in cui il suo intelletto si & fermaro ad esaminarle: egli limita il suo
discorso ai soli storici del diritto, con particolare riguardo ai giusromanisti, per raccon-
tav loro se stesso, nella sua lunga esperienza di studio e di insegnamento, in tutto
i che in essa lo ha particolarmente colpito, che alcune volte ha gia detto e che altre
volte ha solo appuntato, o comunque risetvato nella memoria, per il giormo in cui
avesse il tempo e il modo di dirlo distesamente. Insomma, non « miniaturas » da uri-
lizzare per citazioni erudite, ma schegge di una complessa personalitd di smdioso
intese ad agevolate la sua comprensione e, nel contempo, a sollecitare in chi legge
una sorta di comparazione della propria personale esperienza con la sua. [A. G.1.

16. Angelika Mette-Dittmann ha dedicate un Quaderno di Hisforia, il n. 67,
alla illustrazione delle leggi matrimoniali augustee nei lofo tisvoltl sociall durante
Petd del principate (M.-D. A. Die Ebegesetze des Augustus. Eine Untersuchung im
Rabmen der Gesellschaftspolitik des Princeps [Stuttgart, Steiner, 1991] p. 220), A
guardar meglio, il lavoro, peraltro accurato e chiaro, & dedicato essenzialmente ai tem-
pi di Augusto e dei GiulioClaudii e si concentra sopra rutto sulla lex de adulteriis,
mentre dedica uno spazio forse troppo limitate (p. 131-186) alle leges Iulia e Papia
Poppaea. Una breve appendice (p. 187 ss.) illustra anche le leggi augustee sulle wra-
numissiones. (A, R.].

17. Sobrio, chiaro, ben documentato il volume di Olivia F. Robinson dal titelo
Ancient Rome. City planning and administration {London-New York, Routlede,
1992, p. X-256). Il fuoritesto di una planimetria di Roma nel periodo alto-
imperiale & anche Pindice di quello che & il centro dell’attenzione defl'autrice, la
quale non molto del suo discorso dedica al prima e al dopo della citra. La tratta-
zione, svolta in quatiordici capitoli, prende felicemente a pretesto la Roma muraria,
con il suo Tevere e i suoi immediati dintorni, per desctivere la complessa ammini-
strazione ad essa relativa. In conclusione, un libro di gradevole lettura, che maschera
con garbo il costante dettaglio della sua informazione e che consegue il felice ri-
sultato di essere per il lettore moderno come una specie di guida attraverso una
citta che si accorge di conoscere in fondo ben poce. [M. D. P.1.

18. Le segnalazioni che precedono, in ordine ai recenti libri della Mette e della
Kobinson, omettono giustamente di porre in rilievo una caratteristica del tutto se-
condaria che simpaticamente 1i accomuna, Mi assumo dunque io la responsabilita di
parlarne. A quanto si apprende dalle relative introduzioni, le due studiose non han-
no lavorato chiuse in una furris ebtrnea e in contatto esclusivo con altri colleght
del mestiere con cui si siano gravemente consultate. Esse hanno svolte le loro ri-
cerche ed hanno scritto le loro pagine, avendo a doversi occupare altresi delle loro
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famiglie, discutendo dei loro problemi con due sagaci mariti ed orrenendo da questi
ultimi vari ajuti concreti, i quali hanno spaziato dalle trascrizioni al computer ai
controlli di lingua, dalla sorveglianza delle vivaci figliolette Antonia e Annine effet-
tuara da Wolfgang agli accoglienti pranzetti fatti trovare al ritorno a casa da Sebastian.
Anche gli autori di sesso maschile usano talvolta ringraziare con brevi parole le loro
compagne di vita, ma si limitano ad elogiare genericamente !a loro pazienza, anzi in
certa guisa la loto sottomissione. Con queste due autrici di sesso femminile si re.
spira decisamente un’atmosfera diversa. Gliene siamo grati. [A. G.).

19. Il volume di Francesco Lucrezi, intitolato Sematusconsulism Macedonianum
{Napoli, ESI, 1992, p. 350) & dedicato allo studio del noto decreto senatorio, ema-
nato durante il principato di Vespasiano, che ostacold Iz concessione di mutui di
denaro ai fifii familiarum, per evitare che questi, onersti dai debiti e vessati dagli
usurai, giungessero ad uccidete il propric padre per ereditarne le sostanze, Ma il la-
voro, partendo dall'analisi del senatoconsulto, si propone anche di dire una parola
nuovz su alcuni tilevanti problemi giuridici connessi all’emanazione della norma, come
il rapporto tra paéria pofestas e parricidio, i vari rimedi escogitati per frontepgiare tale
forma di crimine, il rapporto tra il Senatoconsulto Macedoniano e la poena cullei,
l'evoluzione della parric potestas, nei secoli imperiali, rivelata dail’evoluzione del re-
gime di applicazione de! provvedimento. La ricerca si divide pertanto in tre pared e
in nove capitoli. La prima patte {« La norma») esamina la posizione occupata dal
senatoconsulta all’interno della dotirina romanistica (cap. 1°: « Il provvedimento »),
il problema della datazione (cap, 2°: «La data, i precedenti »), il contenuto del verbs
senatusconsulti (cap, 3°; « Il testo»). La seconda parte {« La funzione ») affronta il
problema del rapporto tra il parricidio di Macedo e I’emanazione del decretum {cap.
41 « Occasio legis, ratio legis »), Videa del parricidic come violenza filiale contrap-
posta alla violenza paterna {cap. s°: « Patria potestas e parricidium »), lIa funzione
preventiva assolta dal senatoconsulto come alternativa a quella deterrente esercitata dal
supplizio del cuilens {cap. € « Cullens ¢ Senatuscomssultum Macedonianum »). La
terza parte (« Il regime») prende in esame, attraverso un’analisi di nurperosi re-
sponsi giurisprudenziali ¢ provvedimenti imperiali, le forme di attuaziome pratica della
norma {cap. 7! « Applicazione del senatoconsulto ») e la nutrita casistica di prestiti
autorizzati nonostante la disposizione senatoria {cap. 8% « Deroghe al senatoconsul-
to»), Un capitolo finale {cap. ¢®: «Una vicenda calante») traccia alcune conclu-
sioni desumibili dalla ricerca compiuta, indicando nel progressivo assottigliamento del
raggio d'azione del Senatoconsulto Macedoniano un chiaro segno del parallele svuo-
tamento della potestd paterna e dell’inarrestabile processo di crescita dell’autonomia pa-
trimoniale dei fli familiarem. Quanto alla ratio originatia del comswltum, L. titiene
di potere ricavare, dalle fonti, «l'idez di un chiare rapporto di complementariet,
lucidamente avvertito dai Romani, tra Sc. M. e poena cullei »: due stramenti en-
trambi chiamati a fronteggiare il fenomeno del parricidio, ma rivolgendosi ognuno
contro una di quelle che erano ritenute le due potenziali cause dello scelus: la per-
versa inclinazione naturale dei figli ¢ Passunzione di ses aliemwms, che 1l spingeva
nella spirale del vizio e della perdizione. « 11 supplicium singulare dell'otre cercd
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mento della sua specifica ragion d'essete (P. M., Der « Enteignungsfali » inm romischen
Recht der Republik wnd des Prinzipats. Eine funktionalrechtsvergleichende Pro-
Blemstellung [Wien, Bohlau, rgg1, n. 37 delle Forschungen zum rém. R.] p.
XTX-346). Dopo un capitolo informativo in ordine alla « ricerca » della figura giuri-
dica dell’espropriazione nel corso della storia giuridica romana (p. 1ss), 'a. de-
dica il secondo capitolo, costituente il perno di tutta la sua trattazione, alle fonti
letterarie ed epigrafiche dei periodi considerati (p. 45 ss.). Segue un terzo capitolo
{(p. 2r7ss) relativo all’esame dei testi giurisprudenziali classici a nol pervenuti.
Chiude il libro (p. 249 ss.) un capitolo forse non necessario, ma comungue pur sem-
pre utile, sul principio della condemnatio pecuniaria nella procedura formulare. [A. R.].

22. Poteri ¢ valori a Roma fra Augusto e Trajano (Bari, Edipuglia, 1992, p. 261).
Sotto questo titolo Mario Panl ha raccolto dieci saggi ed una piccola serie di discus-
sioni, in buona parte gid precedentemente editi, sul tema dei rapporti tra poteri
politico-giuridicl e valori morali € sociali nell’'etd del principato. Una breve introdu-
zione {p. gss) illustra sinteticamente le ragioni ed il senso della silloge. Non
manca {p. 113ss.) il noto studio dedicaro alla remunerazione dell'vratoria giudiziaria
ad onta della /ex Cincie e di altri pubblici provvedimenti: una « laboriosa accet-
tazione sociale ». [B. B.].

23. Spero di non sollevare risate ¢ omeriche’ (vedremo tra poco che I'allusione
al poeta non & fuorl luogo), almeno tra grecisti e papirologi, se mi permetto di in-
tervenire nel delicatissimo problema di un frustulo papiraceo ercolanese (fr. 25 PHerc.
1015, . 9-15}, che & stato sottoposto di recente a nuova lettura ed interpretazione da
Francesca Longo Auricchio, dotta ¢ valida esponente della scuola napoletana diretta
da Marcello Gigante (L. A. F., Un proverbio citato da Filodemo, in Cronache erco-
lanesi 21 [1991] g97ss.). A tettifica di letture precedenti (che, per veriti, davano un
senso assal poco comprensibile), 1’a. propone, con le cautele del caso, la seguente
ricostruzione: Ggmep od[v] Sk Saxturiow Tobeu[mv] Mpme odu fv dndptos, olitiag
refl. {« come dungue non potrebbe sbagliare tirando con ['arco attraverso un anello
nel colpire una porta, cosi ecc. »). Tutto sta nella novitd del TeEelwav, cioé nel farto
di «tirare con Parco», i1 quale permette alla studiosa di ricordare una ben nota
domanda retorica avente appunto riferimento al tiro con Parco, alla quale alludono
Aristotele, Alessandro di Afrodisia e Asclepio in testi che qui omerto di riprodurre:
Tl &v Mpag Gudptol; [« chi potrebbe shagliare una porta?). Ora, in effetti, non
& praticamente possibile che un arciere non riesca a far passare la freccia nientemeno
che attraverso una porta (cosi come non & praticamente possibile, diremme nol oggi,
sfondare una porta aperta). Ma come la mettiamo col Sextuhlou, cioé col tra-

N

passare la porta attraversande prima un ancllo da dito? La cosa non & sfuggita all'a.,
che si richiama, per spiegarla, alla famosa gara dell’arco proposta da Penelope nel
canto 19 dell'Odissea, ai suol indesiderati pretendenti: para difficile, anzi difficilissima
a vincersi da chi non sia Ulisse, dovendosi anzi tutto riuscire a tendere il suo
durissimo arco e dovendosi poi far volare il dardo attraverse (pare} ben sette fori
consecutivi, i quali non erano comunque {direi) esigui come quello di un anello.
Come & noto, dopo i fallimento di Telemaco e dei Proci nell'impresa, Ulisse stesso
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si fece avanti e, manco a dirlo, centtd i1 bersaglio. Ulisse petd, non un arciere gua-
lunque. E in un'impresa ben pid ardua di quella, facile per definizione, del trapassare
il vano di una porta. Questo il motivo per cui riterrel che anche la lettura del papiro
filodemeo proposta dalla ricercatrice napoletana sia pocd persuasiva. A meno che (&
un'ipotesi) la frase considerata non sia in realth un’'sntifrasi e non abbia sapore
sarcastico. Considerato che dalle parole precedenti [qui non riprodotte) esso sembra
riferirsl al tiranni, il brano potrebbe aver detto, in tal caso: «come & cosa agevole
dardeggiare una porta attraversando {ehm, ehm} un anello, cosi & una quisquilia cri-
ticare un tiranno (ehm, ehm) ad alta voce». Spero vivamente che la studiosa del
Filodemo crcolanese non dica cortesemente di questa mia che si tratta (ehm, ehm)
di un’interessanie congettura. [A. G.]. .



